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Osszegezés az ajanlatok elbiralasardl
I. szakasz: Ajanlatkérg

1.1) Név és cimek ' (jeldlje meg az eljarasért felelés 6sszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Markusovszky Egyetemi Oktatokérhaz

Postai cim: Markusovszky Lajos u. 5.

Varos: Szombathely Postai iranyitészam: 9700

li. szakasz: Targy

1.1} Meghatarozas

I.1.1) A kdzbeszerzés targya: ADASVETELI KERETSZERZODES ,EGYSZER HASZNALATOS
VIZSGALOKESZTYU ES STERIL SEBESZETI KESZTYU BESZERZESE”

1i.2) A kézbeszerzés mennyisége

1.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

alapmennyiségen
100%-0s feliili opcionélis
alapmennyiség me | mennyiség (30 %) | me
1 részajanlat: Egyszer hasznalatos steril sebészeti orvosi
keszty(i latex piderezett 6sszesen: 181 296 db 54 389 db
2. részajanlat: Egyszer hasznalatos steril szemsebészeti
orvosi kesztyii latex plidermentesdsszesen: 4100 db 1230 db
3. részajanlat: Egyszer hasznalatos steril ortopéd sebészeti
orvosi kesztyii latex piderementes §sszesen: 1200 db 360 db
4. részajanlat: Antiallergén egyszer hasznalatos steril
sehészeti orvosi keszly(i latex paderementes Gsszesen: 10 300 db 3080 db
5. részajanlat: Nogyoégyaszati egyszer hasznalatos steril
sebészeti orvosi kesztyii latex pliderementes dsszesen: 50 db 15 db
6. részajanlat: Egyszer hasznalatos vizsgald kesztyi latex .
puderezett és ptidermentest 6sszesen: 859 760 db 257 928 db
7. részajaniat: Egyszer hasznalatos vizsgalé kesztyd nitril
pluderementes 6sszesen: 1786 920 db 536 076 db

Ajanlatkérd a 321/2015. (X.30.) Korm rendelet 46. § (3) bekezdését alkalmazza, mely szerint: ahol a
kozbeszerzés targyanak egyértelmi és kozérthetd meghatarozasa sziikségessé tette meghatarozott
gyartmanyu, eredetii, tipusa dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy védjegyre valo
hivatkozast, ezekben a konkrét esetekben a megnevezés csak a targy jellegének egyértelmii meghatarozasa
érdekében tortént, és a megnevezés mellett ,,vagy azzal egyenértékii” terminust minden esetben alkalmazza
Ajanlatkérd, azt minden esetben érteni kell, AjanlattevOk eszerint tehetik meg ajanlatukat. Az
egyenértékiiséget az ajanlatban az ajanlattev6nek kell igazolni kiilon nyilatkozatban, megadva azt a
terméket, mely esetében egyenértékii ajanlatot tesz, megnevezve az egyenértékiiség objektiv bizonyitékat.

Ervénytelen az ajanlat, ha a megajanlott ruk a benyfijtott teljesitett paraméterek, és miszaki leiras alapjan
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nem felelnek meg a dokumentécidban a termék adatlapjan el6irt teljesitend minimumkdvetelményeknek,
azaz a termékek adatlapjan el6irt minimumkdvetelményeket a megajéanlott paraméterek nem elégitik ki.

Az ajanlati arnak tartalmaznia kell a szallitds, csomagolas és kirakodas koltségeit.

IV, szakasz: Eljaras

IV.1} Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. lll rész XVII. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 113 § szerinti nyilt eljaras

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6
kériilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informacidk

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kézzététel

nem relevans

IV.2.2) Hirdetmény kézzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
megkiildésének, illetSleg a Kbzheszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2

2018.04.12.

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: - 2

1V,2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka; >

Kézbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténé rendelkezésre bogsatasanak indoka;

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzédés szama: [ | Rész szama: 2 [1] Elnevezés: Adasvételi keretszerzbdés ,Egyszer hasznalatos
vizsgalokesztyll és steril sebészeti keszty(i beszerzése” - Egyszer hasznalatos steril sebészeti orvosi
keszty( latex pluderezett

Az eljaras eredményes volt X nem

P =7y 7 . s as 2
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informécio

V.1.1} A befejezetlen eljaras oka
X A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: Ajanlatkérd az anyagi fedezetre tekintettel az elsd helyen all6 legkedvezbbb
ajanlatot tett ajanlattevét hivta fel az igazolasok benyuijtasara, akinek ajanlata a Kbt. 73. § (1) bek. d)
pontjara tekintettel érvénytelen volt.

A rendelkezésre allo fedezet: netté 8883504 Ft

A masodik legkedvez&bb ajanlatot tett ajanlattevd ajanlata: netté 10243224 Ft
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Az 1. rész eredménytelen a Kbt. 75. § (2) b) pontja alapjan, miszerint: a rendelkezésére allé anyagi fedezet
0sszege nem elegend® a szerzédés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezdbb ajanlatot tett
ajanlattevével.

O A szerzbdés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetden indul-e j eljards X igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajaniattevdk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az ériékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Sutura Képviseleti és Kereskedelmi Kift
Ajanlattevd székhelye: 1097 Budapest, Gubacsi Ut 47.
Adészam: 12004692-2-43

Netté ajanlati ar: 10243224 Ft

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevd neve: Gladiolus Kift.

Ajanlattevd székhelye: 6000 Kecskemét, Kiskdrosi Gt 12.
Addszam: 12871296-2-03

Részek: 1.2.4.5.6.7.

Ajanlatkérd az alabbi hianypdtiasokat kérte Ajanlattevéts!:

1.
Részek: 1.2.4.5.6.7.

Ajénlatkéré az eljarast megindité felhivas VI.3.12.5) pontjaban elbirta:

Folyamatban I16v6 valtozasbejeqyzési eljaras esetében az ajanlathoz csatolni kell a cégbirésdghoz benyujtoty
véltozashejegyzési kérelmet és az annak érkezésér6l a cégbirdsdg éltal megkllddtt igazolast.
Ajanlattevbnek az ajanlatban a nemleges nyilatkozatot is meg kellett tennie.

Ajénlattevé ajanlatanak 7-8.. oldalan nem nyilatkozott arrdl, hogy benyujtott-e véltozdsbejegyzési kérelmet,

Kérjlik, hogy a Kbt. 71. § (1) bek. szerint hianypotlas keretében pétolja a nyilatkozatéat arra vonatkozdan,
hogy benydjtott-e valtozasbejegyzési kérelmet a cégbirésdghoz, vagy nem?

Ajanlattevé nem nydjtotta be a hianypétiasaban a kért nyilatkozatot, ezért Ajanlatkéré nem tudta
egyértelmiien ellenérizni, hogy ajanlattevé nyujtott-e be valtozashejegyzései kérelmet, ezért ajaniata
érvénytelen a Kht. 75. § (1) bek e)pontja szerint.

2.
Részek: 1.2.4.58.7.

Kérjiik, hogy a Kbt 44. § (4) bek. hivatkozéssal, hogy ajanlattevé az lzleti titokra vonatkoz6 elkulonitety
részét oly médon benyiijtani sziveskedjen, hogy abban nem szerepelteti lizleti titokként a szakmai ajanlatot,
és tanusitvényokat; valamint kérjtik, hogy az lzleti titkot tartalmazé részhez csatolt indokolésat is benydjtani
sziveskedjen oly médon, hogy abban a szakmai ajaniatra, és tanusitvanyokra vonatkozé informacick nem
szerepelnek.

Ajanlattevd a fent nevezett adatot a 44. § (2)-(3) bekezdésébe {itk6z6 médon minésitett iizieti titoknak
és ezt az ajanlatkérd hianypotlasi felhivasat kdvetden sem javitotta ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek fa) pontja szerint.




Ajanlattevé neve: MERCATOR MEDICAL Kift.
Ajanlattevt székhelye: 1037 Budapest, Bokor utca 23-25.
Adbszam: 23442629-2-41

Rész: 1. rész

Ajanlatkérd a V1-V5 termékek esetében kérte Ajanlattevét, hogy a kévetkezd paraméterekre adjon
felvilagositast, hogy azok milyen madon felelnek meg a szakmai minimumkoévetelménynek:

Szakmai minimumként vastagsag minimum 0,20mm, ajénlatban 0.07-0.12mm

Szakmai minimum elbirasként min&sége minimum 1,5 AQL, ajanlatban 1,0 AQL

Ajanlattevs az S$1-S5 termékekre az alabbi nyilatkozatot tette: ,Jelen ajanlattevéi nyilatkozatban szereplé
indoklast figyelembe véve cégiink az ajanlataban szerepl6 paramétereket fenntartja.”

S6 termékre az alabbi nyilatkozatot tette: ,Mellékelt ajanlattevéi nyilatkozat szerint az ajanlataban szereplé
paramétereket fenntartjuk.”

Ajanlattevd tovabbi nyilatkozata:

LAnyavallalatunk a Mercator Medical SA mind gyartasi technoldgigjaban, mind termékportfoliojat tekintve
koveti a magyarorszagi-, illetve vilagpiaci trendeket, szabvanyokat, és szakmai elvardsokat. Ennek
megfeleléen véglink termékei a hazai egeszséglgyi ellatasban hasznalt egyszer hasznélatos vizsgals- és
sebészeti keszty(ik paramétereivel rendelkezik. Céglink nevezett termékeit tébb, mint 12 éve forgalmazza a
hazai egészségugyi piacon. Ez idé alatt bebizonyosodott, hogy az egészségigyi intézmények felhasznalsi
megelégedéssel és, mint szakmai igényeiknek megfelelbkeént hasznaljak egészségiigyi kesztyliinket.
Hivatkozassal a fentiekre cégink megpalyazta Ajanlatkéré nevezett eljarasat abban a tudatban, hogy
Ajanlatkéré figyelembe veszi a hazai szakmai elvarasokat és az eljaras nyerteseként olyan ajanlat mellett
dont, amely nem csak szakmailag megfelels, hanem arfekvését tekintve is a legkedvezdbb az intézmény.
részére. ,

Ajanlattevd a felvilagositashan kért egyenértékiiséget nem mutatta be, a megajaniott termékek nem
felelnek meg a kézbeszerzési dokumentumokban eldirt, eléz6ekben nevezetf
minimumké&vetelménynek, ezét ajaniattevé ajanlata érvénytelen a Kbt.. 73. § (1) bek. d) pontja szerint.

V. 1.5) Az isszefé rhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tetf intézkedések
. tetése: 2
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V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama: [ | Rész szama: > [2] Elnevezés: Adasvételi keretszerzédés ,Egyszer hasznalatos
vizsgalokeszty( és steril sebészeti keszty(i beszerzése” - Egyszer hasznalatos steril szemsebészeti orvosi
keszty( latex pudermentes

Az eljaras eredményes volt X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: a Kbt. 75. § (2) bek b) a - (4) bekezdésben foglaltak szerint igazolhato -
rendelkezésére all6 anyagi fedezet ¢sszege nem elegendd a szerzédés megkotéséhez az értékelés alapjan
legkedvezébb ajanlatot tett ajanlattevével. Fedezet: netté 430500 Ft

0 A szerzédés megkotését megtagadtak




V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e uj eljaras X igen 0 nem

V.1.3} Az érvényes ajanlatot tevok >

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: Gladiolus Kit.

Ajanlattevé székhelye: 6000 Kecskemét, Kiskdrosi at 12.
Adoszam: 12871296-2-03

Reszek: 1.2.4.5.6.7.

Ajanlatkért az alabbi hianypotiasokat kérte Ajanlattevétsl:

1.
Részek: 1.2.4.5.6.7.

Ajanlatkérd az eljarast megindité felhivas VI.3.12.5) pontjaban elbirta:

Folyamatban lévé véltozésbejegyzési eljaras esetében az ajanlathoz csatolni kell a cégbiréséghoz benyijtolt
valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérél a ceghirésag &ltal megkdldott igazolast.
Ajanlattevbnek az ajanlatban a nemleges nyilatkozatot is meg kellett tennie.

Ajanlattevs ajanlatanak 7-8.. oldalén nem nyilatkozott arrdl, hogy benyujtott-e valtozéshejegyzési kérelmet,

Kérjik, hogy a Kbt. 71. § (1) bek. szerint hianypdtlas keretében pétolja a nyilatkozatét arra vonatkozéan,
hogy benydjtott-e valtozasbhejegyzési kérelmet a cégbirésaghoz, vagy nem?

Ajanlattevé nem nyiijtotta be a hianypétlasaban a kért nyilatkozatot, ezért Ajanlatkéré nem tudta
egyértelm(en ellendrizni, hogy ajanlattevé nyujtott-e be véitozasbejegyzései kérelmet, ezért ajaniata
érvénytelen a Kbt. 75. § (1) bek e)pontja szerint.

2.
Reszek: 1.2.4.5.6.7.

Kérjuk, hogy a Kbt. 44. § (4) bek. hivatkozéssal, hogy ajanlattevé az (izleti titokra vonatkozd elkiilénitett
részét oly médon benydjtani sziveskedjen, hogy abban nem szerepelteti iizleti titokként a szakmai ajanlatot,
es tandsitvanyokat; valamint kérjik, hogy az (izleti titkot tartalmazo részhez csatolt indokolését is benyujtani
sziveskedjen oly médon, hogy abban a szakmai ajanlatra, és tanusitvényokra vonatkozé informéciék nem
szerepelnek.

Ajanlattevé a fent nevezett adatot a 44. § (2)-(3) bekezdésébe (itk6z6 médon mindsitett iizleti titoknak
és ezt az ajanlatkérd hianypotiasi felhivasat kdvetSen sem javitotta ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek fa) pontja szerint.

3.

Ajanlatkérd a 2. rész vonatkozasaban indokolast kért a kirivéan alacsony ar gyantja miatt.

Ajanlattevé nem nyujtotta be, ezért ajaniatkéré az alabbiakrél nem tudott megbizonyosodni:

- azindokolés objektiv, targyilagos, a szamitas tényeken alapul,

- akézbeszerzési szerzédés teljesithetd, nyereséget is tartalmaz,

- aszerzGdes az adott, konkrét aron val teljesitése a biztositott,

- agazdasagi ésszerliséggel 0sszeegyeztethets,

- a Kbt. 73. § (4) bekezdése szerinti kérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetelményekns
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megfelel, az ajanlati kétottséggel érintett ajanlati arat nem modositotta.
A fentiekre tekintettel a Birdlo Bizottsag javasolja az ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 73. § (2) bek szeri
érvénytelennek nyilvanitani.

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2
\ !'2 A E T I e 2

Va2 H-Ajanlatokra-vonatkozd-informacidk

A beéH tt ajanlatok szama: ]

u -2-2’ AZ e’l v e’ Il'yles‘aia"n'l’a‘tet—te‘ve‘k”

Ajanlattevsi neve.ci ss addsza Ikalmassaauk indokoldsa és aidnlatuknal : talalési ;
. il ; “”“““”” s J '
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legkedvezébb aidniatot tové aidnlataban:

V. szakasz: Az eljaras eredménye1

A szerzGdés szama: [ | Rész szama: % [3] Elnevezés: Adasvételi keretszerzédés .Egyszer hasznélatos
vizsgalokesztyl és steril sebészeti kesztyli beszerzése” - Egyszer hasznalatos steril ortopéd sebészeti
orvosi keszty(i latex puderementes

Az eljaras eredményes volt X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: Ajanlatkérd az anyagi fedezetre tekintettel az elsé helyen allo legkedvezdbb
ajanlatot tett ajanlattevét hivta fel az igazolasok benyujtasara, akinek ajanlata a Kbt. 73. § (1) bek. d)
pontjara tekintettel érvénytelen volt.

A rendelkezésre ali6 fedezet: netté 171600 Ft

A masodik legkedvez6bb ajanlatot tett ajanlattevé ajanlata: netté 237600 Ft

Az 3. rész eredménytelen a Kbt. 75. § (2) b) pontja alapjan, miszerint: a rendelkezésére &ll6 anyagi fedezet
Osszege nem elegendd a szerzédés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezébb ajénlatot tett
ajanlattevével.

U A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e 4j eljaras X igen 0 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevdk 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: Sutura Képviseleti &és Kereskedelmi Kit

Ajanlattevs székhelye: 1097 Budapest, Gubacsi Ut 47.

Addszam: 12004692-2-43

netté ajanlati ar: 237600 Ft

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvenytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: MERCATOR MEDICAL Kit.

Ajanlattevd székhelye: 1037 Budapest, Bokor utca 23-25.

Adbszam: 23442629-2-41

Rész: 3. rész

Ajanlatkérd a S8-S9 termékek esetében kérte Ajanlattevét, hogy a kovetkezd paraméterekre adjon
felvilagositast, hogy azok milyen médon felelnek meg a szakmai minimumkévetelménynek:

Szakmai minimumként szakitészilardsag 20N, ajanlatban9N.
Vastagséag tenyér részen 0,29mm, ajénlatban(,26mm.
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Vastagsag ujjaknal 0,31, ajanlatban 0,29mm

Ajanlattevé az $8-S9 termékekre az alabbi nyilatkozatot tette:

Jtarsasagunk az eljaras keretén belll beadott ajanlataban csatolt gyartéi termékismertetében szerepld
parametereket tovabbra is fenntartja.”

Ajanlattevd tovabbi nyilatkozata:

,Anyavallalatunk a Mercator Medical SA mind gyartasi technoldgigjaban, mind termékportfoliojat tekintve
koveti a magyarorszagi-, illetve vilagpiaci trendeket, szabvanyokat, és szakmai elvarasokat. Ennek
megfeleléen végink termékei a hazai egészségugyi ellatasban hasznalt egyszer hasznalatos vizsgald- és
sebészeti kesztylik paramétereivel rendelkezik. Cégiink nevezett termékeit tobb, mint 12 éve forgalmazza a
hazai egészségligyi piacon. Ez id6 alatt bebizonyosodott, hogy az egészségugyi intézmények felhasznaloi
megelégedéssel és, mint szakmai igényeiknek megfeleldként hasznaljak egészseégugyi kesztyliinket.
Hivatkozassal a fentiekre cégiink megpalyazta Ajanlatkérd nevezett eljarasat abban a tudatban, hogy
Ajaniatkérd figyelembe veszi a hazai szakmai elvarasokat és az eljaras nyerteseként olyan ajaniat mellett
doént, amely nem csak szakmailag megfelels, hanem arfekvését tekintve is a legkedvez6bb az intézmény
részére. ,

Ajanlattevé a felvilagositasban kért egyenértékiiséget nem mutatta be, a megajanlott termékek nem
feleinek meg a kézbeszerzési dokumentumokban eldirt, el6zb6ekben nevezett
minimumk&vetelménynek, ezét ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt.. 73. § (1) bek. d) pontja szerint.

ében az ajanlattevS(k) altal tett intézkedések

thatirok kzaki tezamot:

A £AN xatx




V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama: [ | Rész szama: 2 [4] Elnevezés: Adasvételi keretszerz8dés ,Egyszer hasznélatos
vizsgalokeszty(i és steril sebészeti keszty(i beszerzése” - Antiallergén egyszer hasznalatos steril sebészet
orvosi kesztyl latex puderementes

Az eljaras eredményes volt X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: a Kbt. 75. § (2) bek b)a - (4) bekezdésben foglaltak szerint igazolhato -
rendelkezésére allé anyagi fedezet dsszege nem elegendd a szerzédés megkotéséhez az értekelés alapjan
legkedvezébb ajanlatot tett ajanlattevével. Fedezet: nettd 7156850 Ft

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetSen indul-e (j eljaras X igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevsk neve és cime alkalmasséaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eieme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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Ajanlattevd neve: Gladiolus Kit.

Ajanlattevs székhelye: 6000 Kecskemét, Kiskérosi ut 12.
Adoszam: 12871296-2-03

Részek: 1.2.4.5.6.7.

Ajaniatkérd az alabbi hianypotiasokat kérte Ajanlattevstol:

1.
Részek: 1.2.4.5.6.7.

Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivés VI.3.12.5) pontjaban elbirta:

Folyamatban Iévé véltozasbejegyzési eljaras esetében az ajanlathoz csatolni kell a céghiréséghoz benyujtott
valtozasbejegyzési kéreimet és az annak érkezésérél a cégbirdsdg &ltal megkiildétt igazoldst.
Ajanlattevbnek az ajanlatban a nemleges nyilatkozatot is meg kellett tennie.

Ajaniattevé ajanlatanak 7-8.. oldalan nem nyilatkozott arrél, hogy benyujtott-e véltozdsbejegyzési kérelmet,

Kerjik, hogy a Kbt. 71. § (1) bek. szerint hidanypétlas keretében pétolja a nyilatkozatat arra vonatkozéan,
hogy benydjtott-e véltozashejegyzési kérelmet a cégbiréséghoz, vagy nem?

Ajanlattevé nem nydjtotta be a hianypétiasaban a kért nyilatkozatot, ezért Ajanlatkéré nem tudta
egyertelmiien ellendrizni, hogy ajanlattevé nyujtott-e be valtozasbejegyzései kérelmet, ezért ajaniata
érvényteien a Kbt. 75. § (1) bek e)pontja szerint.

2.
Részek: 1.2.4.5.6.7.

Keérjiik, hogy a Kbt. 44. § (4) bek. hivatkozéssal, hogy ajanlattevé az izleti titokra vonatkozé elkiionitett
részét oly médon benyujtani sziveskedjen, hogy abban nem szerepelteti iizleti titokként a szakmai ajénlatot,
es tanusitvanyokat; valamint kérjiik, hogy az zleti titkot tartalmazé részhez csatolt indokolésat is benydjtani
sziveskedjen oly médon, hogy abban a szakmai ajanlatra, és tanisitvanyokra vonatkozé informéciok nem
szerepelnek.

Ajanlattevd a fent nevezett adatot a 44. § (2)-(3) bekezdésébe (itk6z6 médon mindsitett izleti titoknak
és ezt az ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasat kdvetSen sem javitotta ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek fa) pontja szerint.

V.1.5) Az dsszeférhetetienségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések
. [ i, .2
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [ | Rész szama: > [5] Elnevezés: Adasvételi keretszerzédés ,Egyszer hasznalatos
vizsgalokeszty(i és steril sebészeti kesztyli beszerzése” - Négyodgyaszati egyszer hasznalatos steril
sebészeti orvosi keszty(i latex ptiderementes

Az eljaras eredményes volt X igen

- ar o s . o2z 2
g
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A ménvilenséa indoka:
0 A szerzsd Kotesct meatagadial

V1:2)-A-befejezetlen-eljardst-kivetSenindul-e-Gj-eljards-H-genH-nem

!lisla . - ."I!l ,,Ig

Aidniatievst o lal s auk indokolisaésaidnlatuknal £ rtakolési inti

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informéaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: MERCATOR MEDICAL Kit.

Ajanlattevd székhelye: 1037 Budapest, Bokor utca 23-25.

Adoszam: 23442629-2-41

Ellenszolgaltatas &sszege: netté 18750 Ft

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, és a legalacsonyabb arat ajanlotta ajanlattevd.

Ajanlattevd benyuljtott ajanlata az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a
jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel, ajanlattevd érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerzddés
teljesitésere.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaléra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig
az értékelési pontszamnak a stilyszémmal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Ajanlattevé neve: MERCATOR MEDICAL Kft.

Ajaniattevé székhelye: 1037 Budapest, Bokor utca 23-25.

AdOszam: 23442629-2-41

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 18750 Ft

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, és a legalacsonyabb érat ajaniotta ajanlattevo.

Ajanlattevé benyuijtott ajanlata az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban es a
iogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel, ajanlattevé érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerzbdes
teljesitésére.
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajaniatkérs megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: *

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
ivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve: MERCATOR MEDICAL Kit.

Ajanlattevs székhelye: 1037 Budapest, Bokor utca 23-25.

Adbszam: 23442629-2-41

Elienszolgaltatas osszege: netté 18750 Ft

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, és a legalacsonyabb arat ajaniotta ajaniattevd.

Ajanlattevé benydjtott ajanlata az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a
jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel, ajanlattevé érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerz6dés
teljesltésére.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni:

esetlegesen felmer(lé helyszini kialakitasi munkak elvégzése (pl. légtechnikai rendszer ililesztés)

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajénlataban a kozbeszerzesnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az ertforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodlk a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Ajanlattevd neve: Gladiolus Kit.

Ajanlattevé székhelye: 6000 Kecskemét, Kiskorosi ut 12.
Adoszam: 12871296-2-03

Részek: 1.2.4.5.6.7.

Ajanlatkérd az alabbi hianypotlasokat kérte Ajanlattevotol:

1.
Részek: 1.2.4.5.6.7.
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Afanlatkérd az eljarast megindité felhivas VI.3.12.5) pontjaban eléirta:

Folyamatban 16vé véltozasbejegyzési eljaras esetében az ajanlathoz csatolni kell a cégbiréséghoz benydjtott
valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésér6l a cégbirésag &ltal megkildstt igazolast.
Ajanlattevének az ajanlatban a nemleges nyilatkozatot is meg kellett tennie.

Ajénlattevs ajanlaténak 7-8.. oldalan nem nyilatkozott arrdl, hogy benydjtott-e valtozasbejegyzési kérelmet,

Kérjik, hogy a Kbt 71. § (1) bek. szerint hianypétias keretében potolja a nyilatkozatat arra vonatkozoan,
hogy benyljtott-e valtozasbejegyzési kérelmet a cégbirésaghoz, vagy nem?

Ajanlattevé nem nyujtotta be a hianypétlasaban a kért nyilatkozatot, ezért Ajanlatkér6é nem tudta
egyértelmiien ellendrizni, hogy ajanlattevé nytijtott-e be valtozasbejegyzései kérelmet, ezért ajaniata
ervénytelen a Kbt. 75. § (1) bek e)pontja szerint.

2.
Részek: 1.2.4.5.6.7.

Kérjik, hogy a Kbt. 44. § (4) bek. hivatkozassal, hogy ajanlattevé az izleti titokra vonatkozé elkillonitett
reszet oly médon benydjtani sziveskedjen, hogy abban nem szerepelteti tizleti titokként a szakmai ajanlatot,
és tanusitvényokat; valamint kérjiik, hogy az iizleti titkot tartalmazé részhez csatolt indokolasét is benydjtani
sziveskedjen oly médon, hogy abban a szakmai ajanlatra, és tantisitvényokra vonatkozé informaciok nem
szerepelnek.

Ajanlattevd a fent nevezett adatot a 44. § (2)-(3) bekezdésébe iitk6z6 médon mindsitett Gizleti titoknak
és ezt az ajanlatkérd hianypoétlasi felhivasat kdvetéen sem javitotta ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek fa) pontja szerint.

V.2.12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajaniattevi(k) aital tett intézkedések
M I j, o: 2.

V. szakasz: Az eljaras eredménye’

A szerz6dés szama: [ | Rész szama: ° [6] Elnevezés: Adasvételi keretszerzédés .Egyszer hasznalatos
vizsgalokeszty( és steril sebészeti keszty(i beszerzése” - Egyszer hasznélatos vizsgald keszty(i latex
puderezett és pldermentes

Az eljaras eredményes volt X igen

lllE I ~ !I I.,, II I! .F ez 2
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V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: []

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Sutura Képviseleti és Kereskedelmi Kft

Ajanlattevd székhelye: 1097 Budapest, Gubacsi ut 47.

Adodszam: 12004692-2-43

Elienszolgaltatas ¢sszege: netto 5254776 Ft

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, és a legalacsonyabb arat ajanlotta ajanlattevs.

Ajaniattevé  benyujtott ajanlata az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a
jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel, ajanlattevé érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerzédés
teliesitésére.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajénlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaléra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig
az értékelési pontszédmnak a stlyszammal kialakitott szorzatét kell beimi.)

Ajaniattevé neve: Sutura Képviseleti és Kereskedelmi Kft

Ajanlattevd székhelye: 1097 Budapest, Gubacsi Gt 47.

Adoszam: 12004692-2-43

Ellenszolgaltatas ¢sszege: netté 5254776 Ft

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, és a legalacsonyabb arat ajanlotta ajanlattevs.

Ajanlattevé benyujtott ajanlata az ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és a
jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel, ajanlattevd érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerzédés
teljesitésére.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (mddszereknek) az ismertetése, ameliyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: ?

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas ésszege és ajanlata
ivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: Sutura Képviseleti és Kereskedelmi Kit
Ajanlattevd székhelye: 1097 Budapest, Gubacsi it 47.
Adoszam: 12004692-2-43
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Ellenszolgaltatas 6sszege: netté 5254776 Ft

Kivalasztas indoka: az ajanlat érvényes, és a legalacsonyabb arat ajaniotta ajanlattevd.

Ajanlattevd benydjtott ajanlata az ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban és a
jogszabalyban foglalt feltételeknek megfelel, ajaniattevé érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerzédeés
teljesitésére.

V.2.7} A nyertes ajanlatot koveté legkedvezSbb ajanlatot tevs neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: '

esetlegesen felmeruld helyszini kialakitasi munkak elvégzése (pl. légtechnikai rendszer illesztés)

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezSbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek >

Az er6forrast nyjté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelélése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az ertforrast nyujté szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Ajanlattevé neve: Gladiolus Kit.

Ajanlattevs székhelye: 6000 Kecskemét, Kiskérosi ut 12.
Addszam: 12871296-2-03

Részek: 1.2.4.5.6.7.

Ajanlatkérd az alabbi hianypotiasokat kérte Ajanlattevétol:

1.
Részek: 1.2.4.5.6.7.

Ajanlatkéro az eljarast megindito felhivas VI.3.12.5) pontjédban eléirta:

Folyamatban Iévé véltozdsbejegyzési eljaras esetében az ajaniathoz csatolni kell a cégbiréséghoz benyujtott
valtozasbejegyzési kérelmet 6s az annak érkezésér6l a cégbirdsadg 4altal megkilldétt igazoldst.
Ajanlattevének az ajanlatban a nemleges nyilatkozatot is meg kellett tennie.

Ajanlattevé ajénlatanak 7-8.. oldalan nem nyilatkozott arrél, hogy benyujtott-e véltozésbejeqyzési kérelmet,

Kerjik, hogy a Kbt. 71. § (1) bek. szerint hianypétias keretében pétolja a nyilatkozatét arra vonatkozoan,
hogy benyijtott-e véltozasbejegyzési kérelmet a céghiréséghoz, vagy nem?

Ajanlattevé nem nyujtotta be a hianypétlasaban a kért nyilatkozatot, ezért Ajanlatkéré nem tudta
egyértelmiien ellenérizni, hogy ajanlattevé nytjtott-e be valtozasbejegyzései kérelmet, ezért ajaniata
érvénytelen a Kbt. 75. § (1) bek e)pontja szerint.
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2.
Részek: 1.2.4.586.7.

Kérjiik, hogy a Kbt. 44. § (4) bek. hivatkozassal, hogy ajanlattevs az dzleti titokra vonatkozé elkiilonitett
részet oly médon benydjtani sziveskedjen, hogy abban nem szerepelteti izleti titokként a szakmai ajaniatot,
es tanusitvényokat; valamint kérjik, hogy az (izleti titkot tartalmazé részhez csatolt indokolasét is benytjtani
sziveskedjen oly médon, hogy abban a szakmai ajénlatra, és taniisitvanyokra vonatkozd informéciok nem
szerepelnek.

Ajanlattevd a fent nevezett adatot a 44. § (2)-(3) bekezdésébe (itk6z6 modon mindsitett iizleti titoknak
és ezt az ajanlatkérd hianypétlasi felhivasat kdvetSen sem javitotta ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek fa) pontja szerint.

Ajanlattevé neve: MERCATOR MEDICAL Kft.

Ajaniattevd székhelye: 1037 Budapest, Bokor utca 23-25.

Adbszam: 23442629-2-41

Rész: 6. rész

Ajanlatkéré a V1-V5 termékek esetében kérte Ajanlattevét, hogy a koévetkezé paraméterekre adjon
felvilagositast, hogy azok milyen médon felelnek meg a szakmai minimumké&vetelménynek:

Szakmai minimumként vastagség minimum 0,20mm, ajanliatban 0,08 ; 0075mm

Kiszerelés nincs megadva (V1-V4 termékek vonatkozasaban)

Ajanlattevé a V1-V5 termékekre az alabbi nyilatkozatot tette:

,tarsasagunk az eljdras keretén belll beadott ajanlataban csatolt gyartoi termékismertetében szerepld
parametereket tovabbra is fenntartja.”

Ajanlattevd tovabbi nyilatkozata:

»Anyavallalatunk a Mercator Medical SA mind gyartasi technologiajaban, mind termékportfolidjat tekintve
koveti a magyarorszagi-, illetve vildgpiaci trendeket, szabvanyokat, és szakmai elvarasokat. Ennek
megfelelden végink termékei a hazai egészségugyi ellatasban hasznalt egyszer hasznalatos vizsgald- és
sebészeti kesztylik paramétereivel rendelkezik. Cégiink nevezett termékeit tébb, mint 12 éve forgalmazza a
hazai egészsegugyi piacon. Ez id6 alatt bebizonyosodott, hogy az egészségugyi intézmények felhasznaldi
megelégedessel és, mint szakmai igényeiknek megfeleléként hasznaljak egészségugyi kesztyliinket.
Hivatkozassal a fentiekre cégiink megpalyazta Ajanlatkérd nevezett eljarasat abban a tudatban, hogy
Ajanlatkéré figyelembe veszi a hazai szakmai elvarasokat és az eljaras nyerteseként olyan ajanlat mellett
dont, amely nem csak szakmailag megfelels, hanem arfekvését tekintve is a legkedvezébb az intézmény
részére.

Ajanlattevd a felvilagositasban kért egyenértékiiséget nem mutatta be, a megajanliott termékek nem
feleinek meg a kdzbeszerzési dokumentumokban eléirt, elézb6ekben nevezeti
minimumkd&veteiménynek, ezét ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt.. 73. § (1) bek. d) pontja szerint.

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanjattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: >

V. szakasz: Az eljaras eredménye’

A szerzGdés szama: [ ] Rész szama: *[7] Elnevezés: Adasvételi keretszerzédés .Egyszer hasznalatos
vizsgalokeszty(i és steril sebészeti keszty(i beszerzése” - Egyszer hasznélatos vizsgald keszty nitril
puderementes

Az eljaras eredményes volt X nem
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V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1} A befejezetlen eljaras oka
X A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették.

Az eredmeénytelenség indoka: Ajanlatkérd az anyagi fedezetre tekintettel az elsé helyen all6 legkedvezébb
ajanlatot tett ajanlattevét hivta fel az igazoldsok benyljtasara, akinek ajanlata a Kbt 73. § (1) bek. d)
pontjara tekintettel érvénytelen volt.

A rendelkezésre all6 fedezet: netté 12025972 Ft

A masodik legkedvezsbb ajanlatot tett ajanlattevs ajaniata: nettd 12687132 Ft

A 7. rész eredménytelen a Kbt. 75. § (2) b) pontja alapjan, miszerint: a rendelkezésére alld anyagi fedezet
Osszege nem elegendd a szerz8dés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezSbb ajanlatot tett
ajanlattevével.

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetien eljarast kdvetéen indul-e uj eliaras X igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajéanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: Sutura Képviseleti és Kereskedelmi Kft
Ajanlattevé székhelye: 1097 Budapest, Gubacsi ut 47.
Adbszam: 12004692-2-43

nett6 ajanlati ar: 12687132 Ft

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevSk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvenytelenség indoka:

Ajanlattevd neve: Gladiolus Kft.

Ajanlattevé székhelye: 6000 Kecskemét, Kiskérosi at 12.
Adbszam: 12871296-2-03

Részek: 1.2.4.56.7.

Ajénlatkérd az alabbi hianypotiasokat kérte Ajanlattevétsl:

1.
Részek: 1.2.456.7.

Ajéanlatkér az eljarast megindité felhivas VI.3.12. 5) pontjaban eléirta:

Folyamatban lévé valtozésbejegyzési eljaras esetében az ajanlathoz csatolni kell a cégbirésaghoz benyujtott]
véltozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérél a cégbirésag altal megkildott igazolést.
Ajanlattevének az ajanlatban a nemleges nyilatkozatot is meg kellett tennie.

Ajanlattevé ajanlaténak 7-8.. oldalan nem nyilatkozott arrél, hogy benyujtott-e valtozasbejegyzési kérelmet,

Kérjuk, hogy a Kbt. 71. § (1) bek. szerint hiényp6tids keretében pétolja a nyilatkozatat arra vonatkozdan,
hogy benydjtott-e véltozasbejegyzési kérelmet a céghirésaghoz, vagy nem?

Ajanlattevé nem nydjtotta be a hidnypétlasaban a kért nyilatkozatot, ezért Ajanlatkéré nem tudta
egyértelmiien ellendrizni, hogy ajanlattevé nyuijtott-e be valtozasbejegyzései kérelmet, ezért ajaniata

érvénytelen a Kbt. 75. § (1) bek e)pontja szerint.

2.
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Részek: 1.2.4.5.6.7.

Kerjik, hogy a Kbt. 44. § (4) bek. hivatkozéssal, hogy ajénlattevé az dzleti titokra vonatkozé elkiilonitett
reszét oly médon benyiijtani sziveskedjen, hogy abban nem szerepelteti tizleti titokként a szakmai ajéniatot,
és tandsitvanyokat; valamint kérjiik, hogy az (izleti titkot tartalmazé részhez csatolt indokoldsét is benyujtani
sziveskedjen oly médon, hogy abban a szakmai ajanlatra, és tanusitvényokra vonatkozé informéciék nem
szerepelnek.

Ajaniattevd a fent nevezett adatot a 44. § (2)-(3) bekezdésébe {itk6z6 médon minésitett iizleti titoknak
és ezt az ajanlatkérd hianypotlasi felhivasat kdvetden sem javitotta ezért ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bek fa) pontja szerint.

3.

Ajanlatkéré a 2. rész vonatkozasaban indokolast kért a kirivéan alacsony ar gyantja miatt.

Ajanlattevs nem nyujtotta be, ezért ajanlatkérs az alabbiakrél nem tudott megbizonyosodni:

- azindokolas objektiv, targyilagos, a szamitas tényeken alapul,

- akozbeszerzési szerzédés teljesithetd, nyereséget is tartalmaz,

- aszerzbdes az adott, konkrét aron vald teljesitése a biztositott,

- agazdasagi ésszerliséggel 6sszeegyeztethetd,

- a Kbt. 73. § (4) bekezdése szerinti kérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetelményekng
megfelel, az ajanlati kétottséggel érintett ajanlati arat nem médositotta.

A fentiekre tekintettel a Biralo Bizottsag javasolja az ajanlattevé ajaniatat a Kbt 73. § (2) bek szeri

ervénytelennek nyilvanitani.

Ajanlattevé neve: Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgaltate Kereskedelmi Kit.
Ajanlattevé székhelye: 9027 Gyér, Ipari Park, Csorgéfa sor 4.

Adoszam: 14752205-2-08

Részek: 7.

Ajanlatkéré az eljarast megindit felhivas VI.3.12.5) pontjdban el6irta:

Amennyiben az Ajénlattevé nem a megajénlott termék(ek) gyéartdja, a forgalmazasi jogosultsagéat igazold
engedeély/felhatalmazés masolati példanyat be kell nyujtania.

Ajanlattevs szakmai ajanlataban megjelsite a megajéniott termékek gyartojat, mely nem egyezik meg
ajanlattevével.

Kérjik, hogy a Kbt. 71. § (1) bek. szerint hianypdtias keretében pétolia a megajaniott termék(ek) gyartsjatol,
a forgalmazasi jogosultsagat igazolé engedély/felhatalmazés mésolati példanyét.

Ajanlattevé nem nyujtotta be hianypotiasat, ezért Ajanlatkérd nem tudott meggy6z6dni arrél, hogy
van-e forgalmazasi jogosultsdga az altala megajanlott termékekre, ezért ajaniata érvénytelen a Kbt.
75. § (1) bek e)pontja szerint.

Ajanlattevé neve: MERCATOR MEDICAL Kift.

Ajanlattevs székhelye: 1037 Budapest, Bokor utca 23-25.

Adbszam: 23442629-2-41

Rész: 7. rész

Ajanlatkéré a V8-V11 termékek esetében kérte Ajanlattevét, hogy a kovetkezé paraméterekre adjon
felvilagositast, hogy azok milyen médon felelnek meg a szakmai minimumkévetelménynek:

Szakmai minimumként vastagsag 0,74mm, ajanlatban 0,04; 0.05; 0,06mm

Ajanlattevé a V8-V11 termékekre az alabbi nyilatkozatot tette:

Ltarsasagunk az eljaras keretén belul beadott ajanlatdban csatolt gyartdi termékismertetében szerepld
paramétereket tovabbra is fenntartja.”

Ajanlattevs tovabbi nyilatkozata:

LAnyavalialatunk a Mercator Medical SA mind gyartasi technolégiajaban, mind termékportfolidjat tekintve
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koveti a magyarorszagi-, illetve vilagpiaci trendeket, szabvanyokat, és szakmai elvarasokat. Ennek
megfeleléen végunk termékei a hazai egészséglgyi ellatasban hasznalt egyszer hasznélatos vizsgald- és
sebeszeti kesztylk paramétereivel rendelkezik. Cégiink nevezett termékeit tébb, mint 12 éve forgalmazza a
hazai egészséglgyi piacon. Ez id6 alatt bebizonyosodott, hogy az egészséglgyi intézmények felhasznaloi
megelégedéssel és, mint szakmai igényeiknek megfeleldként hasznaljak egészségugyi kesztyliinket.
Hivatkozassal a fentiekre céglink megpalyazta Ajanlatkéré nevezett eljarasat abban a tudatban, hogy
Ajaniatkérd figyelembe veszi a hazai szakmai elvarasokat és az eljaras nyerteseként olyan ajanlat mellett
dént, amely nem csak szakmailag megfelels, hanem arfekvését tekintve is a legkedvezébb az intézmény
részére.

Ajanlattevé a felvilagositasban kért egyenértékiiséget nem mutatta be, a megajaniott termékek nem
felelnek meg a kézbeszerzési dokumentumokban eldirt, el6zdekben nevezett
minimumkdévetelménynek, ezét ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt.. 73. § (1) bek. d) pontja szerint.

V.2 7)-A-nyeries-ajanlatotkévetélegkedvezébb-ajaniatet tevé-neve,cime adoszama,az
< £ e 2 Py - P P .2
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V.2.9) Alvallalkozé (k) megnevezése,addészima: >

Vi. szakasz: Kiegészitd informaciok

V1.1) Tovabbi informacick: 2

VL.1.1) A szerzGdéskétési moratdrium idétartama

Kezdete (2018/09/07) / Lejarata: (2018/09/17)

V1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: (2018/009/07)

V1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: (2018/09/07)

Vi.1.4) Az 6sszegezés médositasanak indoka:

V1.1.5) Az 8sszegezés médositasanak idépontja: 2 (66éé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (6ééé/hh/nn)

V1.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: 2

V1.1.8) Az 8sszegezés javitasanak idSpontja: * (66éé/hh/nn)

V1.1.9) A javitott Ssszegezés megkiildésének iddpontja: ? (666é/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informéaciok:

! sziikség szerinti szdmban ismételje meg

2 adott esetben
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