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Inkontinencia anyagok beszerzése

Markusovszky Egyetemi Oktatokorhaz

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Markusovszky Egyetemi Oktatékérhaz Nemzeti azonositészam 15813860218
Postai cim: Markusovszky Lajos Utca 5.

Véros: Szohathehy NUTS-kéd: HU222  postai irdnyitészam: 2790 Orszég: ~ Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: i Kozak Csilla

E-mail: markukozbesz@v-m.hu Telefon: +36 14532889 Fax: +36 94327873
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.markusovszky.hu

A felhasznaldi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Inkontinencia anyagok beszerzése

I1.2) A beszerzés mennyisége
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11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Markusovszky Egyetemi Oktatokérhaz részére inkontinencia anyagok beszerzése szallitasi szerzédés keretében 6 részben:
I. rész Feln6tt nadragpelenkak

II. rész Anatémiai betét N6gyogyaszati betét

III. rész Nadragpelenka betét feln6tt (Anatomiai betét)

IV. rész Gyermek nadragpelenkak

V. rész Betegalatét (korasziilottek részére)

VI. rész Nedves torlékendo

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertlt alkalmazasra:
Kbt. Masodik rész
IV.1.2) Az eljaras fajtaja Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2021/5 162-426349

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 162

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Feln6tt nadragpelenkdk

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Nettd ajanlati ar (az Ajanlatkéro altal igényelt termékek 12 héonapra meghatdrozott mennyiségének
nettd osszara forintban): 26 650 080
Ajanlattevé nem &ll kizard ok hatalya alatt, alkalmassagat megfeleléen igazolta.

Inco-Med Kft., Magyarorszag 1095 Budapest, Soroksari Ut 48 12350687243

Netté ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 hénapra meghatdrozott mennyiségének
netté osszara forintban): 29 270 520
Ajanlattevé nem &ll kizaré ok hatélya alatt, alkalmassagat megfeleléen igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

TZMO Hungary Korlatolt Feleldsségi Tarsasag

A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatdlya ala tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
(3) bek. alapjan lehetdsége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott
mennyiségének nettd 6sszara forintban megadva.

Szoéveges értékelés:

Inco-Med Kft.

A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatdlya alé tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
(3) bek. alapjan lehet6sége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott
mennyiségének nettd 6sszéara forintban megadva.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
TZMO Hungary Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Nettd ajanlati ar (az Ajanlatkéro altal igényelt termékek 12 héonapra meghatdrozott mennyiségének
netté 0sszara forintban): 26 650 080

Ajanlattevé a legalacsonyabb arat adta.

Ajanlattevé nem &ll kizard ok hatalya alatt, alkalmassagat megfelel6en igazolta.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Anatémiai betét Nogyogyaszati betét

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassédguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

TZMO Hungary Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Nettd ajanlati ar (az Ajanlatkéro altal igényelt termékek 12 héonapra meghatdrozott mennyiségének
netté 0sszara forintban): 40 000
Ajanlattevé nem &ll kizard ok hatalya alatt, alkalmassagat megfeleléen igazolta.

Inco-Med Kft., Magyarorszag 1095 Budapest, Soroksari Ut 48 12350687243

Nettd ajanlati ar (az Ajanlatkéré altal igényelt termékek 12 honapra meghatdrozott mennyiségének
nett6 dsszéra forintban): 51 200
Ajanlattevé nem &ll kizard ok hatalya alatt, alkalmassagat megfelel6en igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatalya ala tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
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(3) bek. alapjan lehet6sége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott
mennyiségének nettd 6sszara forintban megadva.

Inco-Med Kft.

A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatalya ala tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
(3) bek. alapjan lehetGsége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatérozott
mennyiségének nett6 6sszara forintban megadva.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasédg, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Netté ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 hénapra meghatdrozott mennyiségének
nettd osszara forintban): 40 000

Ajanlattevé adta a legalacsonyabb arat.

Ajanlattevé nem &ll kizard ok hatalya alatt, alkalmassagat megfeleléen igazolta.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Dt

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Nadragpelenka betét feln6tt (Anatomiai betét)

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasédg, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Netté ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 hénapra meghatdrozott mennyiségének
netté osszara forintban): 118 800
Ajanlattev6 nem &ll a kizar6 okok hatdlya alatt, alkalmassagat megfeleléen igazolta.

Inco-Med Kft., Magyarorszag 1095 Budapest, Soroksari Ut 48 12350687243

Nettd ajanlati ar (az Ajanlatkéro altal igényelt termékek 12 héonapra meghatdrozott mennyiségének
netté 6sszara forintban): 143 000
Ajanlattevé nem &ll a kizar6 okok hatdlya alatt, alkalmassagat megfeleléen igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

TZMO Hungary Korlatolt Felelésségu Tarsasag

A kozbeszerzési eljards a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatalya ala tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
(3) bek. alapjan lehetGsége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatérozott
mennyiségének nett6 6sszara forintban megadva.

Szoveges értékelés:

Inco-Med Kft.

A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatdlya ala tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
(3) bek. alapjan lehet6sége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott
mennyiségének nettd 6sszara forintban megadva.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
TZMO Hungary Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Nettd ajanlati ar (az Ajanlatkéro altal igényelt termékek 12 héonapra meghatdrozott mennyiségének
netté osszara forintban): 118 800

Ajanlattevé adta a legalacsonyabb arat.

Ajanlattev6 nem &ll a kizar6 okok hatdlya alatt, alkalmassagat megfeleléen igazolta.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Gyermek nadragpelenkak

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Netté ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott mennyiségének
nettd 6sszéra forintban): 3 123 000
Ajanlattev6 nem &ll kizard okok hatélya alatt, alkalmassagat megfelel6en igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
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ajanlattevonként:

TZMO Hungary Korlatolt Feleldsségi Tarsasag

A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatdlya alé tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
(3) bek. alapjan lehetésége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott
mennyiségének nett6 6sszara forintban megadva.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Netté ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott mennyiségének
nettd osszara forintban): 3 123 000

Egyediili ajanlattevéként a legalacsonyabb arat adta.

Ajanlattevé nem &ll kizaré okok hatélya alatt, alkalmassagat megfelel6en igazolta.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 5 - Betegalatét (korasziilottek részére)

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és ad6szama, alkalmassédguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Netté ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott mennyiségének
nettd osszara forintban): 1 095 000
Ajanlattev6 nem &ll kizard okok hatélya alatt, alkalmassagat megfelel6en igazolta.

Inco-Med Kft., Magyarorszag 1095 Budapest, Soroksari Ut 48 12350687243

Nettd ajanlati ar (az Ajanlatkéré altal igényelt termékek 12 héonapra meghatdrozott mennyiségének
nettd osszara forintban): 1 314 000
Ajanlattevé nem &ll kizaré okok hatélya alatt, alkalmassagat megfeleléen igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

TZMO Hungary Korlatolt Feleldsségi Tarsasag

A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatdlya alé tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
(3) bek. alapjan lehet6sége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott
mennyiségének nettd 6sszara forintban megadva.

Szoveges értékelés:

Inco-Med Kft.

A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatdlya ala tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
(3) bek. alapjan lehetGsége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott
mennyiségének nettd 6sszéara forintban megadva.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210
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Nettd ajanlati ar (az Ajanlatkéro altal igényelt termékek 12 héonapra meghatdrozott mennyiségének
netté 0sszara forintban): 1 095 000

Ajanlattevé nem &ll kizaré okok hatélya alatt, alkalmassadgat megfeleléen igazolta.

Ajanlattevé a legalacsonyabb art ajanlatot adta.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

SMH Trade Kft., Magyarorszag 1096 Budapest, Haller Utca 78. 6. em 24. 26087748243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkérd ajanlattevs részére az alabbi hidnypdétlasi felhivast/felvildgositas kérést kildte:

LAjénlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok részeként rendelkezésre bocsajtotta az , Ar- és szakmai specifikécié tablazat” -ot,
melynek Szakmai ajanlat fillén régzitette az , ElSirt minimumkévetelmények” -et, és kérte megadni a megajanlott termékek altal
Teljesitett minimumkovetelményeket.

Ajénlattevé benyujtotta a megajanlott termékre vonatkozé fényképes prospektust, valamint az Ar- és szakmai specifikécié
téblazat” -ot, adatokkal feltoltve.

Felvilagositas kérés keretében kérjiik sziveskedjenek megjeldlni, hogy a benyujtott fényképes prospektusban mely tulajdonsag
megjelolése eredményezi a ,Hatoldal nedvességzard félia, mely nem csuszik el a specidlis kialakitas miatt” a ,Belsé fedGréteg
puha”, a ,Nedvszivdmaggal rendelkezzen”, valamint a , Bérirritacidt nem idéz el6” el6irdsnak valé megfelelést.”

Ajanlattevé a megadott hataridére nem nyujtotta be a kért felvilagositast.
A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan:

“Az ajanlatkérd koteles meggy6z6dni arrdl, hogy a hidnypdétlas vagy a felvilagositas megadasa az e §-ban foglaltaknak megfelel.
A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hidnypotlast, felvildgositas megadéasat nem, vagy
nem az el6irt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni
az elbiralds soran.”

A fentiekre tekintettel ajanlattevé ajanlata az 5. rész vonatkozdsaban a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel felvilagositds megadas keretében ajanlattevé nem jelolte meg, hogy a benyujtott tdblazatban szerepteltetett a , Hatoldal
nedvességzaro folia, mely nem csuszik el a specialis kialakitds miatt” a ,Bels6 fedéréteg puha”, a ,Nedvszivomaggal
rendelkezzen”, valamint a , Bérirritaciét nem idéz el6” tulajdonsag a benyujtott fényképes prospektusban szereplé mely
tulajdonsédg alapjan valésul meg, ezaltal a miiszaki eldirdsnak valé megfelelés minden kétséget kizaréan nem megéllapithaté.

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
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kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb
Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro ajanlattevo részére az alabbi hidnypdtlasi felhivast/felvilagosités kérést kiildte:

,Ajénlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok részeként rendelkezésre bocsajtotta az , Ar- és szakmai specifikdcié tablazat” -ot,
melynek Szakmai ajanlat fiilén rogzitette az ,El6irt minimumkdvetelmények” -et.

Ajénlattevé benyujtotta a megajanlott termékre vonatkozé fényképes prospektust, valamint az Ar- és szakmai specifikacié
tablazat” -ot, adatokkal feltoltve.

Felvilagositas kérés keretében kérjiik sziveskedjenek megjeldlni, hogy a benyujtott fényképes prospektusban mely rogzitett
tulajdonsag eredményezi a ,Hatoldal nedvességzard fdlia, mely nem csuszik el a specidlis kialakitds miatt” a ,Belsé fedéréteg
puha”, a ,Nedvszivomaggal rendelkezzen” eldirdsnak valé megfelelést.”

Ajanlattev6 a megadott hataridére nem nyujtotta be a kért felvilagositast.
A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan:

“Az ajanlatkéré koteles meggy6z6dni arrdl, hogy a hidnypdtlas vagy a felvildgositds megaddsa az e §-ban foglaltaknak megfelel.
A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hidnypotlast, felvildgositds megadasat nem, vagy
nem az eldirt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példényt lehet figyelembe venni
az elbiralas soran.”

A fentiekre tekintettel ajanlattevé ajanlata az 5. rész vonatkozasaban a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel felvildgositds megadas keretében ajanlattevé nem jelolte meg, hogy a benytjtott tdblazatban szerepteltetett a , Hatoldal
nedvességzaro folia, mely nem csuszik el a specidlis kialakitas miatt” a , Bels6 fedéréteg puha”, a ,Nedvszivomaggal
rendelkezzen” tulajdonsag a benyujtott fényképes prospektusban rogztett mely tulajdonsag alapjan valésul meg, ezaltal a
miiszaki eléirdsnak valé megfelelés minden kétséget kizdréan nem megallapithaté.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - Nedves torlokend6

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

TZMO Hungary Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Nettd ajanlati ar (az Ajanlatkéro altal igényelt termékek 12 héonapra meghatdrozott mennyiségének
nett6 Osszara forintban): 870 400
Ajanlattevé nem &ll kizard okok hatélya alatt, alkalmassadgat megfeleléen igazolta.

Inco-Med Kft., Magyarorszag 1095 Budapest, Soroksari Ut 48 12350687243

Netté ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott mennyiségének
nettd osszara forintban): 918 000
Ajanlattev6 nem &ll kizaré okok hatélya alatt, alkalmassagat megfelel6en igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

TZMO Hungary Korlatolt Felelésségi Tarsasag

A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatalya ala tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
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Szoveges értékelés: (3) bek. alapjan lehet6sége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatarozott
mennyiségének nettd 6sszara forintban megadva.

Inco-Med Kft.

A kozbeszerzési eljaras a 16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet hatalya ala tartozik. AK-nek a Korm. rendelet. 6. §
(3) bek. alapjan lehetGsége van a Kbt. 76. § (2) bek. a) pontja szerinti legalacsonyabb ar egyediili értékelési
szempontjat alkalmazni. Az ajanlati ar az AK altal igényelt termékek 12 honapra meghatérozott
mennyiségének nett6 6sszara forintban megadva.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasédg, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Netté ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 hénapra meghatdrozott mennyiségének
netté osszara forintban): 870 400
Ajanlattevé nem &ll kizaré okok hatélya alatt, alkalmassagat megfelelGen igazolta.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé6 ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb
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Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéré ajanlattevé részére az aldbbi hianypdtlasi felhivast/felvilagositas kérést kildte:

,Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok részeként rendelkezésre bocsajtotta az , Ar- és szakmai specifikdcié tablazat” -ot,
melynek Szakmai ajénlat fiillén rogzitette az ,E16irt minimumkovetelmények” -et, és kérte megadni a megajénlott termékek &ltal
Teljesitett minimumkévetelményeket.

Ajénlattevé benyujtotta a megajénlott termékre vonatkozé fényképes prospektust, valamint az Ar- és szakmai specifikacié

tablazat” -ot, adatokkal feltoltve.

Felvilagositas kérés keretében kérjiik sziveskedjenek megjeldlni, hogy a benyujtott fényképes prospektusban mely tulajdonsag
megjelolése eredményezi az ,Anyaga erds, a hasznalat soran ne szakadjon el.” el6irdsnak valé megfelelést.”

Ajanlattevé a megadott hataridére nem nyujtotta be a kért felvilagositast.

A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan:

“Az ajanlatkéré koteles meggy6z6dni arrdl, hogy a hidnypdtlas vagy a felvildgositds megaddasa az e §-ban foglaltaknak megfelel.
A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hidnypotlast, felvildgositas megadéasat nem, vagy
nem az el6irt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni
az elbiralds soran.”

A fentiekre tekintettel ajanlattevé ajanlata az 6. rész vonatkozasaban a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel felvilagositds megadas keretében ajanlattevé nem jelolte meg, hogy a benyujtott tdblazatban szerepteltetett az ,Anyaga

erds, a hasznalat soran ne szakadjon el.” tulajdonsag a benyujtott fényképes prospektusban szereplé mely tulajdonsag alapjan
valésul meg, ezéltal a miszaki elGirdsnak valé megfelelés minden kétséget kizaréan nem megéllapithato.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2021.12.20 Lejérata: 2021.12.30
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2021.12.20

2021.12.20

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ajanlattev6 neve: 3MED Korlatolt Felel6sségl Tarsasag (vezetd ajanlatteve)

Székhelye: 2092 Budakeszi Kagylé Utca 1-3.

Rész neve: Betegalatét (korasziilottek részére) (5)

Nett6 ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 honapra meghatdrozott mennyiségének
nettd Osszara forintban): 2 102 400
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Rész neve: Nedves torlékendd (6)

Nett6 ajanlati ar (az Ajanlatkérd altal igényelt termékek 12 honapra meghatdrozott mennyiségének

nettd 0sszara forintban): 2 852 600

Ajanlattevo ajanlata megfeleld, azzal, hogy Ajénlattevét Ajanlatkérd a Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak szerint nem kérte fel az
alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelés igazolasara.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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