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A ,, Mikrobioldgiai vizsgalatok elvégzése” targyl kdzbeszerzési eljarasban a Markusovszky
Egyetemi Oktatokorhdz Ajanlatkéré mellékelten megkiildi Ondknek az ajanlatok elbiralasarol
készitett Gsszegezést.
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OSSZEGEZES AZ AJANLATOK ELBIRALASAROL

1.1) Név és cimek (jelolje meg az eljardsért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Markusovky Egyetemi Oktatokorhaz

Postai cim: Markusovszky L.u.5.

Varos: Szombathely Postai iranyitészam: 9700

Il. szakasz: Targy

11.1) Meghatarozas

11.1.1) A kozbeszerzés targya:
,Mikrobioldgiai vizsgalatok elvégzése”

11.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

Mintak szallitasa, vizsgalatok elvégzése: 91 730 db vizsgalat

Az OEP finanszirozas és a tényleges igények valtozasara tekintettel a mennyiségi eltérés +10
% lehet.

A mintak szallitasat a veszélyes anyagok Eurdpai Unios eldirdsainak megfeleld6 ADR_szabvany
szerint kotelezd végezni.

Ajéanlatkérd a vizsgalat kéréseket digitalisan is feldolgozza, és azokat a betegadatokkal egylitt
on-line atkiildi Ajanlattevd szamitdégépes rendszerébe.

Ajanlattevé feladata Ajanlatkérd altal meghatdrozott helyszinen a rendszer miikodéséhez
sziikséges informatikai rendszert, az Osszes sziikséges alegységgel (szdmitogépek, nyomtatok,
barcode nyomtatdk, stb.) biztositani.

Kozos Kozbeszerzési Széjegyzék (CPV): 85145000-7

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: A
2015. évi CXLIII. torvény (tovabbiakban Kbt.) XVII. fejezete szerinti eljaras.

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt. 113. § szerinti nyilt eljaras.

1V.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat
megalapoz6 korillmények ismertetése: nem relevans

IV.2)  Adminisztrativ informaciok

1VvV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel (adott esetben)

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: nem relevans

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: nem relevéans

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindito
felhivas megkiildésének, illetoleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja
(adott esetben): 2016.12.08.

1V.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése (adott esetben): nem relevans

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzodés szama: [1] Rész szama (adott esetben): nincs részajanlat



Elnevezés:

Az eljaras eredményes Volt: igen nem [ ]
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio (adott
esetben)

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka: Az eredménytelenség indoka: nem relevans

Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdés c) pontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezdés a) pontja alapjan

vagy
Az cljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan.

vagy
Az cljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezdés c) pontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezdés d) pontja alapjan.

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e uj eljaras?

igen [ ] nem [ ]
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok (adott estben)

Ajénlattevok neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: Synlab Hungary Kft., 1065 Budapest, Bajcsy-Zyilinszky ut 53. I.em.

Ertékelési szempont Sulyszam Synlab Hungary Kift.

Ellenszolgaltatas dija Ft/ OEP németpontérték ajanlattevo altal
fekvObetegeknek nyujtott szolgaltatasokért, beleértve a kiegészitd

szolgaltatasokat is (maximum 1,21 Forint / németpont) 10| 1,21, Forint/németpont
pontszam 10
stlyozott pontszdm 100,00
Ajanlatkérd laboratoriumi €s infektologus szakorvos jeldltjei
részére Ajanlatteve biztositja-e szakmai gyakorlat végzését? 1
pontszam 1
sulyozott pontszam 10,00

A fenti ajanlattevok ajanlatai mindenben megfelelnek a felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
tartalmanak, a miszaki leirasban talalhato, valamint a jogszabalyok el6irasainak, ajanlattevék a
nyilatkozataik/ igazolasaik és lekérdezések alapjan kizaré okok hatalya alatt nem allnak. Ajanlattevok a
benyujtott ajanlat ¢és hianypodtlasi felhivasban tett nyilatkozataik/ igazolasaik alapjan
megfelelnek az eldirt alkalmassagi kovetelmények mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanithatok.
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok (adott esetben)

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: nem relevans

Ervénytelenség indoka: nem relevans

V.2 Az eljaras eredménye (adott esetben)
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [1] darab
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok:

Synlab Hungary Kft., 1065 Budapest, Bajcsy-ZyilinszKy ut 53. I.em.

Ertékelési szempont Sulyszam Synlab Hungary Kift.
Ellenszolgaltatas dija Ft/ OEP németpontérték ajanlattevo altal
fekvobetegeknek nyujtott szolgéltatasokért, beleértve a kiegészitd
szolgéltatasokat is (maximum 1,21 Forint / németpont) 10| 1,21, Forint/németpont
pontszam 10
sulyozott pontszam 100,00
Ajéanlatkérd laboratoriumi €s infektologus szakorvos jeldltjei
részére Ajanlattevo biztositja-e szakmai gyakorlat végzését? 1
pontszam 1
sulyozott pontszam 10,00

A fenti ajanlattevok ajanlatai mindenben megfelelnek a felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
tartalmanak, a miiszaki leirasban talalhat6, valamint a jogszabalyok eldirasainak, ajanlattevék a
nyilatkozataik/ igazolasaik és lekérdezések alapjan kizard okok hatalya alatt nem allnak. Ajanlattevok
a benyujtott ajanlat és hianypotlasi felhivasban tett nyilatkozataik/ igazolasaik alapjan
megfelelnek az el6irt alkalmassagi kovetelmények mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanithatok.

Az ajanlatok értékelése (adott esetben)

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdblazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal
oldalara az adott gjanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott
értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott

szorzatdt kell beirni.)




V.2.3) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felso
hatara (adott esetben): Pontozas 1-10 adhaté pontszam.

Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kozotti pontszamot (adott estben):

Ajanlatkér6 a meghatarozott értékelési szempontok esetében a Kbt. 76. § (2) bekezdés c)
pontjara tekintettel a legjobb ar-érték arany.

V.2 Az érvényes ajanlat(ok) a felhivasban meghatarozott értékelési szempont
alapjan, illetéleg a Kbt. 76-78. §-ban foglaltakra tekintettel torténé értékelésének
eredménye:

Ertékelési szempont Stlyszam Synlab Hungary Kft.

Ellenszolgaltatas dija Ft/ OEP németpontérték ajanlattevd altal
fekvobetegeknek nyujtott szolgaltatasokért, beleértve a kiegészitd

szolgéltatdsokat is (maximum 1,21 Forint / németpont) 10| 1,21, Forint/németpont
pontszam 10
sulyozott pontszdm 100,00
Ajénlatkérd laboratoriumi €s infektologus szakorvos jeldltjei
részére Ajanlattevd biztositja-e szakmai gyakorlat végzését? 1
pontszam 1
sulyozott pontszadm 10,00

A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas oOsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevé neve: Synlab Hungary Kft., 1065 Budapest, Bajcsy-Zyilinszky ut 53. I.em.
Az ajanlat 6sszpontszam: 110

A fenti (koz0s) ajanlattevé(k) érvényes ajanlata tartalmazta a legalacsonyabb ara
ellenszolgaltatast. / A fenti (kozos) ajanlattevi(k) érvényes ajanlata tartalmazta a
legalacsonyabb koltségii ellenszolgaltatast. / A fenti (k6zds) ajanlattevé(k) érvényes ajanlata
tartalmazta a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd ajanlatot.

Kivélasztasanak indoka: A Kbt. 69.§. (4) bekezdése alapjan Ajanlatkérd a legkedvezdbb
ajanlattevot kérte fel a kizard okok és alkalmassagi kovetelmények igazoldsainak benyujtasara.

V.2.4) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai (adott esetben): nem relevans
Ajanlattevé neve, székhelye:

Ellenszolgaltatas dsszege:

A fenti (kozos) ajanlattevo(k) érvényes ajanlata tartalmazta a nyertes ajanlatot kovetd
legalacsonyabb aru ellenszolgaltatast. / A fenti (k6z6s) ajanlattevi(k) érvényes ajanlata
tartalmazta a nyertes ajanlatot kdvetd legalacsonyabb koltségii ellenszolgaltatast. / A fenti
(k6z06s) ajanlattevo(k) érvényes ajanlata tartalmazta a nyertes ajanlatot koveté legjobb ar-
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érték aranyt megjelenitd ajanlatot.

V.2.5)  Alvallalkozo(k) igénybe vétele (adott estben):
igen [ ] nem

Az Ajanlatkéré a Kbt. 66. § (6) bekezdése alapjan nem irta el6, hogy az ajanlatban meg kell
jelolni alvallalkozoé igénybe vételét.

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: ... / Nincsen.

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek
az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe
venni (adott esetben): ... / Nincsen.

V.2.6)  Alvallalkozo(k) megnevezése (adott esetben): nem relevans

V.2.7) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé Szervezetek (adott esetben): nem
relevans

Ajanlatkéré a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan nem irt elé alkalmassagi kovetelményeket.
Az erdforrast nyajtdo szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a
nyertes ajanlattevé ajanlataban: ... / Nincsen.

Az erbforrast nyhjto szervezet(ek) ¢és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot kovet6 legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlataban: ... / Nincsen.

V.2.8) Az érvénytelen ajanlatot tevok (adott esetben): nem relevans
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka: -

VI. szakasz: Kiegészité informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok (adott esetben):
VI1.1.1) A szerz6déskotési moratorium idétartama
Kezdete: 2017.02.23/ Lejarata: 2017.03.06.
VI1.1.2) Az bsszegezés elkészitésének idopontja: 2017. februar 22.
VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2017.februar 23.
Az osszegezés modositasanak indoka:

VI1.1.5) Az osszegezés modositasanak idépontja
A médositott osszegezés megkiildésének idépontja
VI1.1.6) Az bsszegezés javitasanak indoka :
Az  Osszegezés javitasanak idépontja
VI.1.7) A javitott osszegezes megkiildésének idépontja:
V1.1.8) Tovabbi informaciok



