E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulé) - EKR000792532020

E50 - Biralati szakasz

Infekciokontroll eszkozok szallitasa

Markusovszky Egyetemi Oktatokorhaz

I. szakasz: Ajanlatkero6

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Markusovszky Egyetemi Oktatokorhaz

Markusovszky Lajos Utca 5.

Postai cim:

Varos: Szombathely NUTS-Kéd: HU222
Kapcsolattart6 személy: Balassi
E-mail: syntron@syntron.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL)

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Al e SYNTRON Mérnoki Iroda Kft.

Postai cim: Bécsi Ut 67

Véros: ~ Dudapest NUTS-kéd: LI
Kapcsolattart6 személy: Balassi
E-mail: syntron@syntron.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajanlatkérd altalanos cime: (URL)

A felhasznéaloi oldal cime: (URL)

EKR000792532020

Nemzeti azonositészam EKRSZ 2003387

7
Postai iranyitdszam: 9700 Orszag: Magyarorszag
Jéanos
+36 14532889 o +36 14532890

http://markusovszky.hu/

Nemzeti azonositészam EKRSZ 6718116

1036 Magyarorszag

Postai irdanyitdészam: Orszag:

Janos

+36 14532889 +36 14532890

Fax:

http://markusovszky.hu/

2021.03.29 14:04:04



II.szakasz: Targy

I1I. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Infekcidkontroll eszk6zok szallitasa

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Infekciokontroll tevékenységek gyakorlati megvaldsitasdhoz sziikkséges eszk6zok széllitdsa a Markusovszky Egyetemi Oktatokorhaz
részére az aldbbiak szerint:

1. rész:
Koérnyezeti infekcidékontroll rendszert tdmogato felilletellendrzé rendszer - 1 db;
A betegbiztonsag javitdsara szolgdlé online aplikacié - 1 db;

2. rész:
KézfertGtlenités ellendrzési és oktatasi rendszer - 1 db;
Fluoreszcens oldat - 15 db.

3. rész:
Légfert6tlents berendezés - 1 db;

4. rész
Univerzalis faliadagolé - 350 db;
Erintésmentes szenzoros kézfertétlenit adagolé - 10 db;

5. rész:
Klinikai borotvarendszer - 2 db.

6. rész:

Steril katéter szett allandé katéterezéshez - 4650 db;
Nekrektémias szett (krénikus bérsebek) - 1000 db;
Bazis centralis katéter szett - 390 db.

7. rész:

Steril sebkezel( szett - 1200 db;

Steril sebfert6tlenitd szett - 1000 db;

Centralis katéter szett - 860 db;

8. rész:
PICC/CVC kaniilrogzit6 kotszer, CHG-s - 1600 db.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertilt alkalmazasra:
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Kbt. Harmadik rész XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szama a Koézbeszerzési Ertesitében: 223

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2020.11.11

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatdsanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1-1.rész

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Az ajénlata a benyujtott nyilatkozatok és igazoldsok alapjan megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, az ajanlattevd az ajanlatdban megtett nyilatkozatait az ajanlati felhivdsban
foglaltaknak megfelel6en igazolta.

Ajanlati ar (netté Ft): 6 400 000

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.
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Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 8. 12278923213

Ajanlata érvényes és a legalacsonyabb ar értékelési szempont alapjan a gazdasagilag legelényosebb és a rendelkezésre allé
fedezet mértékére tekintettel megfeleld.
Ajanlati ar (netto Ft): 6 400 000

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2-2.rész

A szerz6dés szama:
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Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgéltato Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, Magyarorszdag 10361863241
1045 Budapest, Berlini Utca 47-49.

Az ajénlata a benyujtott nyilatkozatok és igazoldsok alapjan megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, az ajdnlattevd az ajanlatdban megtett nyilatkozatait az ajanlati felhivasban
foglaltaknak megfeleléen igazolta.

Ajéanlati ar (netto Ft):

364 040

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1045 10361863241
Budapest, Berlini Utca 47-49.

Ajanlata érvényes és a legalacsonyabb ar értékelési szempont alapjan a gazdasagilag legelényosebb és a rendelkezésre allé
fedezet mértékére tekintettel megfeleld.

Ajanlati ar (nett6 Ft):

364 040

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész széma, elnevezése: 3-3.1ész
A szerz6dés szama: 3.
Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A kozbeszerzési eljaras a 3. részajanlati kor tekintetében a Kbt. 75.§ (1) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelennek mindésiil,
ugyanis kizarélag érvénytelen ajanlatot nyudjtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Gastpro Solution Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1124 27933257243
Budapest, Fodor Utca 93

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pont: az ajdnlattevé vagy részvételre jelentkezé nem felel meg a szerzédés teljesitéséhez sziikséges
alkalmasségi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a kovetelményeknek valé megfelelést;

Ervénytelenség indoka:

Az Ajanlattevé az Ajanlatkéré 1. izben kiktldott hidnypoétlasi felhivédsara benyujtott dokumentumai szerint 4j gazdaséagi szerepl6t
vont be az eljarésba, az eljarast megindito felivasban eléirt referenciat kapacitést biztosité szervezet igénybevételével kivanta
igazolni, igy az ajanlatban benyujtott 65.§ (7) bekezdése szerinti nyilatkozatat moédositva tdjékoztatta az Ajanlatkérét a
kapacitast biztositd szervezet igénybevételérdl és benyujtotta a szervezettel kotott elészerzédését is. A benyujtott
hidnypotlasban a csatolt elészerz6dés nem felelt meg a Kbt. 64.§ (9) bekezdésének, abbdl ugyanis nem deriil ki, hogy a
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kapacitast biztosité szervezet milyen mdédon fog részt venni a teljesitésben, az erre vonatkozé rendelkezést a szerzédés
tartalmazott. Az Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok 1.2.11. pontjaban eléirta, hogy , Ajanlatkérd az ajanlatban
kordbban nem szerepl6 gazdasagi szereplé hidnypotlassal torténd eljarasba bevondasa esetében wjabb hianypdtldst nem rendel el
a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak alapjan. Erre figyelemmel az Ajanlatkéré az altala 2021. februéar 25. napjan kibocsatott
2. koros hidnypdétlasi felhivasara az abban foglaltak ellenére a bevont Gj gazdasdagi szerepl6kre vonatkozéan a Gastpro Kft. altal
kiegészitett eldszerzédéseket nem veheti figyelembe a 3. rész tekintetében. Mindezekre figyelemmel az ajanlattevé 3. részben
benyujtott ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen, mert nem igazolta megfeleléen a szerz6dés
teljesitéséhez sziikkséges alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4-4.7ész

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, Magyarorszdag 10361863241
1045 Budapest, Berlini Utca 47-49.

Az ajénlata a benyujtott nyilatkozatok és igazoldsok alapjan megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, az ajdnlattevé az ajanlatdban megtett nyilatkozatait az ajanlati felhivasban
foglaltaknak megfelelGen igazolta.

Ajéanlati ar (netto Ft):

3870430

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelezé és Szolgaltat6é Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1045 10361863241
Budapest, Berlini Utca 47-49.

Ajanlata érvényes és a legalacsonyabb ar értékelési szempont alapjan a gazdasagilag legelényosebb és a rendelkezésre allé
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fedezet mértékére tekintettel megfeleld.
Ajanlati ar (nett6 Ft):
3870 430

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Gastpro Solution Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 1124 27933257243
Budapest, Fodor Utca 93

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pont: az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezd nem felel meg a szerzédés teljesitéséhez szitkséges
alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a kévetelményeknek valé megfelelést;

Ervénytelenség indoka:

Az Ajanlattevé az Ajanlatkéré 1. izben kikiildott hidnypoétlasi felhivéasara benyujtott dokumentumai szerint 4j gazdaséagi szereplét
vont be az eljarasba, az eljarast megindité felivasban eldirt referenciat kapacitast biztosit6 szervezet igénybevételével kivanta
igazolni, igy az ajanlatban benyujtott 65.§ (7) bekezdése szerinti nyilatkozatat mddositva tajékoztatta az Ajanlatkérét a
kapacitast biztositd szervezet igénybevételérdl és benyujtotta a szervezettel kotott elészerz6dését is. A benyujtott
hidnypdtlasban a csatolt el6szerz6dés nem felelt meg a Kbt. 64.§ (9) bekezdésének, abbol ugyanis nem deril ki, hogy a
kapacitdst biztosité szervezet milyen médon fog részt venni a teljesitésben, az erre vonatkozé rendelkezést a szerzédés
tartalmazott. Az Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok 1.2.11. pontjaban eléirta, hogy ,Ajanlatkérd az ajanlatban
kordbban nem szerepl6 gazdasagi szereplé hidnypotlassal torténd eljarasba bevondasa esetében ujabb hianypdtldst nem rendel el
a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak alapjan. Erre figyelemmel az Ajanlatkéré az altala 2021. februéar 25. napjan kibocsatott
2. koros hidnypdtlasi felhivasara az abban foglaltak ellenére a bevont 4j gazdasagi szereplékre vonatkozéan a Gastpro Kft. altal
kiegészitett el6szerzédéseket nem veheti figyelembe a 4. rész tekintetében. Mindezekre figyelemmel az ajanlattevé 4. részben
benyujtott ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen, mert nem igazolta megfeleléen a szerz6dés
teljesitéséhez sziikkséges alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5-5.1és2

A szerz6dés szdma:

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, Magyarorszdag 10361863241
1045 Budapest, Berlini Utca 47-49.

Az ajénlata a benyujtott nyilatkozatok és igazoldsok alapjan megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, az ajdnlattevd az ajanlatdban megtett nyilatkozatait az ajanlati felhivasban
foglaltaknak megfeleléen igazolta.

Ajanlati ar (nett6 Ft):

2 615 956

3MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Az ajénlata a benyujtott nyilatkozatok és igazoldsok alapjan megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, az ajdnlattevd az ajanlatdban megtett nyilatkozatait az ajanlati felhivasban
foglaltaknak megfeleléen igazolta.

Ajanlati ar (nett6 Ft):

3941 000

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Szoveges értékelés:

3MED Korléatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1045 10361863241
Budapest, Berlini Utca 47-49.

Ajanlata érvényes és a legalacsonyabb ar értékelési szempont alapjan a gazdasagilag legelényosebb és a rendelkezésre allé
fedezet mértékére tekintettel megfeleld.

Ajanlati ar (nett6 Ft):

2 615956

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
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ajanlata kivalasztasanak indokai:
3MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213
Ajanlata érvényes és a legalacsonyabb ar értékelési szempont alapjan a gazdasagilag a méasodik legelényosebb.
Ajéanlati ar (netto Ft):
3941 000
V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6-6.rész

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A kozbeszerzési eljaras a 6. részajanlati kor tekintetében a Kbt. 75.§ (1) bekezdés a) pontja alapjan eredménytelennek mindsiil,
ugyanis egyetlen ajanlatot sem nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:
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V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7-7.1652

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Az ajénlata a benyujtott nyilatkozatok és igazoldsok alapjan megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, az ajanlattevd az ajanlatdban megtett nyilatkozatait az ajanlati felhivasban
foglaltaknak megfeleléen igazolta.

Ajanlati ar (nett6 Ft):

2 462 680

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 8. 12278923213

Ajanlata érvényes és a legalacsonyabb ar értékelési szempont alapjan a gazdasagilag legelényosebb és a rendelkezésre allé
fedezet mértékére tekintettel megfeleld.

Ajénlati ar (nett6 Ft):

2 462 680

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8-8.rész

A szerz6dés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

3MED Korléatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Az ajénlata a benyujtott nyilatkozatok és igazoldsok alapjan megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, az ajanlattevd az ajanlatdban megtett nyilatkozatait az ajanlati felhivasban
foglaltaknak megfeleléen igazolta.

Ajanlati ar (nett6 Ft):

4 720 000

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

3MED Korlétolt Felel6sségii Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
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ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

3MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213
Ajanlata érvényes és a legalacsonyabb ar értékelési szempont alapjan a gazdasagilag legelényosebb és a rendelkezésre allé
fedezet mértékére tekintettel megfeleld.

Ajéanlati ar (netto Ft):

4720 000

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
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VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2021.03.30 2021.04.08

Kezdete: Lejarata:

Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:

Az 1., 2. 7. és 8. részajanlati korokben csak egyetlen ajanlat érkezett, a szerzédések a nyertes ajanlattevével a Kbt. 131.§ (8) bekezdés
a) pont alapjan a szerz6déskotési moratérium lejartdt megel6zéen is megkothetéek, mig az 5. részajanlati korben a szerzédés a
szerz6déskotési moratérium (10 nap) lejartat kovetéen kotheté meg a nyertes ajanlattevével.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2021.03.29

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja: 2021.03.29

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indité felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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