4_ DOKUMENTUMOT:
ELERTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

SYNTRON Kift.

14. melleklet a 44/2015. (X1 2.) MuM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralisarol

1. szakasz: Ajanlatkérd

1.1) Név és cimek ! (jelifje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajinlatkérit)

Hivatalos név:Markusovszky Egyetemi Oktatokérhaz

Postai cim:Markusovszky Lajos u. 5.

Varos:Szombathely Postai iranyit6szam:9700

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kbzbeszerzés targya: Adasvételi szerz6dés csipé-, és térdprotézisek beszerzésére, konszignacios
raktarkészlet kihelyezésével egy éves idStartamra

I1.2) A kdzbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

L. részajanlat: Cementes csipéiziileti total protézis secundaer coxarthrosis kezelésére (Traumatolégia, Ortopédia):
30 db

I1. részajanlat: Cement nélkili csipbiziileti totdl protézis (Traumatolbgia, Otrtopédia): 90 db

111 részajanlat: Cementes csipéiziileti total protézis, primer coxarthrosis megoldasara (Traumatologia,
Ortopédia): 80 db

IV. részajanlat: Total felszinp6tlo és revizids térdprotézis fémtalcas tibialis komponenssel (Traumatologia,
Ortopédia): 150 db

V. részajanlat: Csontcementek (Traumatologia, Ortopédia) 40 grammos: 360 db, 20 grammos: 210 db

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatirozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: II. rész XV. fejezet, 81. §

1V.1.2) Az eljaras fajtaja:unids nyilt

1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel 2
A hirdetmény szima a Hivatalos Lapban: ! 2018/S 001-000213
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: 1 19324/2017 (KE-5zdm/ évszdm)
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V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: [1 ] Rész szama: 2 [1 ] Elnevezés:adasvételi szerz8dés
Az eljaras eredményes volt x igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2
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V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajinlattevdk neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevl neve: METRIMED Otvosi miiszergyart6 Kft.
Székhelye: 6800 Hodmezdvasarhely, Jozsef A. u. 3.
addsgdm: 10215092-2-06

, , N _Ertékelési szempont - , i |  Megajanlis
1. rész: Cementes csipdiziileti totdl protézis secundaer coxarthrosis kezelésére
Netté ajanlati ar: 1980 000 Ft
Vipa: Alaki kiképzése a luxatiés tendenciak kivédését szolgald, low és high profil igen
Szar offszetek szama 3
Rendszeren beliil biztositott tevizids szirak szima 10 db
Magasan polirozott dupla ék alaka szar kialakitds, mely lehetévé teszi a megfelel cement
képeny kialakitasat, a protézis sillyedését - megfelelSen a Ling elveknek : nem
Fej: Nyakhosszasdg méretszama 6 db

alkalmassiguk indokolasa: A fenti ajanlattevé ajanlata mindenben megfelel a kdzbeszerzési dokumentumok
tartalmanak, a miszaki leirasban talalhat6, valamint a jogszabalyok elirasainak, ajinlattevd a nyilatkozatai és
lekérdezések alapjan kizaré okok hatalya alatt nem all. Ajanlattevd a benydjtott nyilatkozatai és igazolasai alapjan
megfelel az elbirt alkalmassagi kévetelmények mindegyikének, ezért ajanlata érvényessé nyilvanithato.

V.2.3) Az ajanlatok éstékelése 2

(A aldbbi tdblizatban adja meg. A tablizatnak ag ajanlattevd neve alatti os3tott 0slop bal oldaldra ag adott ajanlatnak az
adott részgRempont serinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontsdmnak a
silyszdmmal kialakitott szoratdt kell beirni.)

1. rész: Cementes csipdiziileti total

protézis secundaer coxarthrosis Az ajanlattevd neve: METRIMED Orvosi
kezelésére miiszergyarto Kift.

A részszempontok

Az értékelés részszempontjai (adott esetben | sulyszdmai (adott esetben
alszempontjai is) az alszempontok
sulyszamai is)

Ertékelési pontszam

Ertékelési pontszam |, 07 7
¢s sulyszam szorzata

Vipa: Alaki kiképzése a luxatios tendencidk

kivédését szolgald, low és high profil 10 10 100
Szar offszetek szama 15 10 150
Rendszeren belil biztositott revizids szarak

szima 10 10 100

Magasan polirozott dupla ék alakd szar
kialakitds, mely lehetévé teszi a megfeleld
cement kopeny kialakitasat, a protéuis

stillyedését - megfelel6en a Ling elveknek 6 0 0
Fej: Nyakhosszusdg méretszama 10 10 100
Ar 119 10 1190
A stlyszdmmal szorzott értékelési L T640




| pontszimok Osszegel ajanlattevénként: l

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsS hatara: 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az

7y

ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

2.3. Az ajanlatok értékelése

Az ajanlatok értékelése a Kbt. 76. § (2) bek c) pontja szerint: a legjobb ar - érték ardnyt megjelenitd olyan
szempontok, amelyek k6zott az ar vagy koltség is szerepel, az ajanlati felhivas I1.2.5. pontja szetint.

Ajanlattevé ajanlatahoz koteles csatolni az ajinlati ir részletezését tartalmazé 4rtablazatot. Felhivjuk az
ajinlattevék figyelmét, hogy a tablazatban szereplS arak Osszegének egyeznie kell a felolvasélapon megjeldlt

ajanlati ar Gsszegével.

2.3.1. nett6 ellenszolgaltatas kiszamitisanak modja, értékelés

A Kbt. 76. § (9) bek ¢) pontja szerinti adhaté pontszam alsé hatira O pont, felsd hatira 10 pont. Ajinlatkéré a
pontszamokat kettS tizedes jegy mélységig hatirozza meg.

Az értékelés modszere:

Az 1. értékelési szempont esetében ajanlatoknak az elbirdlis 1. részszempontja szerinti tartalmi elemét a
felhivasban meghatirozott ponthatirok kozott értékeli Ggy, hogy a legjobb ajanlat tartalmi elemére maximalis 10
pontot, a tobbi ajinlat ugyanazon részszempont szerinti tartalmi elemére pedig ardnyosan kevesebb pontot ad, 2
legjobb ajanlathoz t6rténd aranyositissal (A Kozbeszerzési Hatdsdg dtmutatéja a nyertes ajanlattevd
kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkaltnazasarol

(KE 2016. évi 147. szém; 2016. december 21.).

Képlet:

a legalacsonyabb érték a legelény6sebb (1. értékelési szempont)

P = A legjobb / A vizsgilt (P max - P min) -+ P min

ahol:

P: a vizsgilt ajinlati elem adott szempontra vonatkozd pontszima.

P max: a pontskila fels§ hatira

P min: a pontskala alsé hatira

A legjobb: a legel6nySsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

A vizsgilt: a vizsgalat ajanlat tartalmi eleme.

A fenti médszer alapjan kiszamitott pontot Ajanlatkéré megszorozza az adott részhez tartozd slyszdmmal

2.3.2. Mingségi kritérium

A mindségi kritériumok Gsszefoglaldsa:

. Erték; melyet
cakedvezé
; irdnyban
) . i Erték melytsl ~meghaladé
fe G Mérték- : . Abszolat Egy#tlels . 'Fordifortt kedyezﬁt!en ira’}nyba,n, megaj‘iinlgis
Ertékelési szempont ; Siilyszim AN aranyositisos ardnyositasos -~ valé eltérés esetén a
: : egység . értékelés e ; e i RN ,
értékelés értékelés érvénytelenséget ponthatar
- eredményez fels6 hatirdval
Azonos pont
keriil
kiosztasra




0 10

pont | pont 0-10 pont 0-10 pont

1. rész: Cementes csipdiziileti total protézis secundaer coxarthrosis kezelésére

Vipa: Alaki kiképzése a

luxatios tendencidk

kivédését szolgdls, low é 510 | Nem | Igen

high profil

Szar offszetek szama db S=15 Elény a tobb 2 4
Rendszeren beliil

biztositott revizids szarak db S=10 Elény a tébb 2 5
szdma

Magasan polirozott dupla
ék alaka szdr kialakitas,
mely lehetévé teszi a
megfelel6 cement képeny S=6 Nem | Igen
kialakitasat, a protézis
siillyedését - megfelelGen
a Ling elveknek

Fe}: ) Nyakhossziasig db S=10 Elény a t3bb 4 6
méretszama

A Kbt. 76. § (9) bek c) pontja szerinti adhaté pontszam alsé hatara 0 pont, felsé hatira 10 pont. A]anlatketo a
pontszamokat kettd tizedes jegy mélységig hatarozza meg,

Az értékelés modszere:

L egyenes aranyositassal:
k Erték mel : : :
e | Petkmelydl | gy
e B : Egyenes ; Forditott keédvezbtlen iranyban | ) e
; S Meérték- AR Abszola s ‘ 2 s , bekezdésszerinti
Ertékelési szempont . Sulyszdm G aranyositasos ardnyositasos -valo eltérés : S g
R L . egység S értékelés o ey , Lk I 5 - }'maximuym- pontot ér8
E : . értékélés értékelés @ | érvény get B
: : : e g - i . érték
eredményez ;
0 10
0-10 pont 0-10 pont
pont | pont
1. rész: Cementes csipdiziileti total protézis secundaer coxarthrosis kezelésére
Szar offszetek szima db S=15 Elény a t&bb 2 4
Rendszeren belil
biztositott  revizids db S=10 Elény a tébb 2 5
szarak szima
Fe’]: N}rakhosszusag db $=10 Elény a tdbb 4 6
méretszama

A Kbt. 76. § (9) bek c) pontja szerinti adhaté pontszam alsé hatira O pont, felsé hatara 10 pont. Ajinlatkérd a
pontszamokat ketté tizedes jegy mélységig hatirozza meg.

Az értékelés modszere:

Az értékelési szempontok esetében ajanlatoknak az elbirilas 1. részszempontja szerinti tartalmi elemét a2
felhivasban meghatarozott ponthatirok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb ajanlat tartalmi elemére maximalis 10
pontot, a tobbi ajinlat ugyanazon részszempont szerinti tartalmi elemére pedig aranyosan kevesebb pontot ad, 2|
legjobb ajanlathoz torténd egyenes aranyositissal (A Kozbeszerzési Hatosag Gtmutatdja a nyertes ajanlattevd
kivalasztasara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasardl

(KF. 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.).

Képlet:

a legmagasabb érték a legelényosebb P = A vizsgalt /A legjobb (P max - P min) + P min

ahol:
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima.

P max: a pontskala fels6 hatira




P min: a pontskala alsé hatara

A legjobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)

A vizsgalt: a vizsgalat ajanlat tartalmi eleme.

A Kbt 77. § (1) Az ajanlatkérd az ellenszolgaltatast vagy koltséget tartalmazé értékelési szemponton vagy|
alszemponton kiviili értékelési szempontokkal (alszempontokkal) &sszefliggs ajanlati elemmel kapcsolatban az
eljardst megindité felhivasban jogosult meghatarozni az adott ajanlati elem azon legkedvezdbb szintjét, amelyre
és az annal még kedvezdbb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatir fels$ hatirival azonos szamu pontot ad.
Az ajanlatkér6 barmely szempont tekintetében jogosult meghatirozni olyan elvarast, amelynél kedvezStlenebb az
adott ajanlati elem nem lehet.

1L pontkiosztassal:
' Erték, melyet
a kedvezd.
: iranyban
Erték melyt6l meghaladé
: S Mértélc: , - Abssolit Egyex’w:s Fordlfq’tt kedvezqfl;:n :rztnybgn rnega]’anlas
Ertékelési szémpont . Silyszam L ardnyositasos. . ardnyositasos i vald el tén a
egység értékelés o gx g g " 3 ,
’ értékelés . értékelés érvénytelenséget ponthatir
' ' eredményez fels hatiraval
: .-azonos pont
keriit
- kiosztasra
0 10
0-10 pont 0-10 pont
pont | pont

1. rész: Cementes csipdiziileti total protézis secundaer coxarthrosis kezelésére

Viapa: Alaki kiképzése a

luxatios tendenciak _
kivédését szolgils, low és §=10° | Nem | Igen
high profil

Magasan polirozott dupla
ék alaka szar kialakitas,
mely lehetévé teszi a

megfeleld cement képeny S=6 Nem | Igen
kialakitasat, a protézis
siillyedését - megfelelGen
a Ling elveknek

A megajanlott parameter esetén (“Igen’ valasz) 10 pont, nem teliesitése esetén (“Nem valasz™) 0 pont.
2] p g pont, ] p

Ajanlatkérd az ajanlatoknak az értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeit az eljarast megindité felhivisban|
meghatirozott ponthatirok kézott értékeli az altala meghatirozott médszetrel, majd az egyes tartalmi elemekre
adott értékelési pontszamot megszorozza a stlyszimmal, a szorzatokat pedig ajanlatonként Ssszeadja. Az a7
ajanlat a legkedvez6bb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb. (Kbt. 77. § (2) bekezdése szerint)
Az eljards nyertese az az ajanlattevd, aki az értékelési szempontok szerint a legkedvezdbb ajanlatot tette és
ajanlata érvényes. (IKbt. 77. § (4) bek)

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szdma, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai:

Ajanlattevd neve: METRIMED Otrvosi miiszergyarté Kft.
Székhelye: 6800 Hodmezdbvasarhely, Jézsef A. u. 3.
addszane: 10215092-2-06
: e Ertékelési szempont it | Megajanlis
1. rész: Cementes csipdiziileti total protézis secundaer coxarthrosis kezelésére
Netté ajanlati 4r: [ 1980 000 Ft

ajanlata kivalasztisianak indokai: A fenti ajanlattevé ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési
dokumentumok tartalmanak, a muszaki leirasban taldlhat6, valamint a jogszabélyok elSitasainak, ajanlattevd 2
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizaré okok hatilya alatt nem 4ll. Ajinlattevd a benyujtott nyilatkozatai és
igazolasai alapjan megfelel az el6irt alkalmassigi koévetelmények mindegyikének, ezért ajanlata érvényessé
nyilvanithato. A fenti ajanlattevé érvényes ajanlata a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité ajanlat a targyi

5.



kozbeszerzési eljarasban.
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V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz6dés szama: [ 2] Rész szama: 2 | 2] Elnevezés:adasvételi szerz3dés
Az eljaras eredményes volt x igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2
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V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: [ 2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(D):

Ajanlattevs neve: Sanatmetal Kft.
Székhelye: 3300 Eger, Faiskola ut 5.
addsgim: 11172790-2-10
, L ‘Ertékelési szempont | Megajanlis
2. rész: Cement nélkiili csipbiziileti total protézis
Nett6 ajanlati ar: 15 282 000 Ft
Vipa méretvalasztéka (maximum 2 mm-es emelkedéssel) alsé érték 40 mm
Vipa méretvalasztéka (maximum 2 mm-es emelkedéssel) felsé érték 74 mm
Szarméretek szama minden off-set méreten belul 10 db
Szar offsetek szama 2 db
Fej: Nyakhosszusag méretszama 7 db

alkalmassaguk indokolasa: A fenti ajanlattevd ajanlata mindenben megfelel a kézbeszerzési dokumentumok tartalménak,
a miszaki leirdsban talalhat6, valamint a jogszabalyok el6irasainak, ajanlattevd a nyilatkozatai és lekérdezések alapjan
kiziaré okok hatalya alatt nem all. Ajanlattevé a benyijtott nyilatkozatai és igazolasai alapjin megfelel az eléirt
alkalmassagi kbvetelmények mindegyikének, ezért ajanlata érvényessé nyilvanithato.

Ajanlattev§ neve: Johnson & Johnson Kft
Székhelye: 1123 Budapest, Nagyenyed u. 8-14.

6.



addszdm: 10495177-2-44

Ertékelési szempont | Megajanlis
2. rész: Cement nélkiili csipGiziileti total protézis
Netto6 ajanlati ar: 22 770 000 Ft
Vipa méretvilasztéka (maximum 2 mm-es emelkedéssel) alsé érték 38 mm
Vapa méretvalasztéka (maximum 2 mm-es emelkedéssel) felsé érték 72 mm
Szarméretek szdma minden off-set méreten beliil 10 db
Szar offsetek szama 3db
Fej: Nyakhosszusig méretszima 4 db

alkalmassagi kovetelmények mindegyikének, ezért ajanlata érvényessé nyilvanithato.

alkalmassaguk indokolasa: A fenti ajanlattevd ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumok tartalménak,
a muszaki leirasban talalhat6, valamint a jogszabalyok eléirasainak, ajanlattevé a nyilatkozatai és lekérdezések alapjin
kizar6é okok hatalya alatt nem all. Ajanlattevé a benyujtott nyilatkozatai és igazolasai alapjan megfelel az eldirt]

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablizatban adja meg. A tdbldzatnak ag ajdnlattevd neve alatti osgtort osglop bal oldalira az; adott ajanlatnak ag; adott
réssRempont serinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsgdmot, jobb oldalira pedig ag értékelési pontsdmnak a silyszdmmal
kialakdtott szorzatdt kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

2. rész: Cement nélkiili csipdiziileti total Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
protézis Sanatmetal Kft. Johnson & Johnson Kift
A lrefz,sze‘.npont"k Frtékelési Ertékelési
Az értékelés részszempontjai (adott esetben Su y;zamm (adott Ertékelési pontszim | Firtékelési pontszam és
alszempontjai is) ilS:zteriln az X pontszam és sulyszdm | pontszam salyszam
szemponto szorzata szorzata
sulyszamai is)
Vipa méretvilasztéka (maximum 2 mm-es
emelkedéssel) als6 érték 8 9,55 76,4 10 80
Viapa méretvalasztéka (maximum 2 mm-es
emelkedéssel) felsé érték 8 10 80 10 80
Szarméretek szama minden off-set méreten beliil 15 10 150 10 150
Szir offsetek szama 10 7 70 10 100
Fej: Nyakhosszisag méretszdma 10 10 100 7 70
Ar 119 10 1190 7,040316206 | 837,7976285
A sulyszammal szorzott értékelési pontszimok
Jsszegel ajanlattevénként: 1317,797628

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsG hatara: 0-10

ponthatarok kozotti pontszamot: 2

2.3. Az ajanlatok értékelése

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

Az ajanlatok értékelése a IKbt. 76. § (2) bek c) pontja szerint: a legjobb ar - érték ardnyt megjelenits olyan
szempontok, amelyek kozétt az ar vagy koltség is szerepel, az ajanlati felhivas I1.2.5. pontja szetint.

Ajanlattevé ajanlatahoz koteles csatolni az ajinlati ar részletezését tartalmazé artiblazatot. Felhiviuk az
ajanlattevék figyelmét, hogy a tablazatban szereplé arak oGsszegének egyeznie kell a felolvasélapon megjeldlt
ajanlati ar Osszegével.

2.3.1. netto ellenszolgaltatas kiszamitasanak modja, értékelés

A Kbt. 76. § (9) bek c) pontja szerinti adhaté pontszam alsé hatira 0 pont, felsé hatara 10 pont. Ajanlatkérd af
pontszamokat ketté tizedes jegy mélységig hatirozza meg,.

Az értékelés modszere:




Az 1. értékelési szempont esetében ajanlatoknak az elbiralas 1. részszempontja szerinti tartalmi elemét a
felhivasban meghatarozott ponthatarok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb ajanlat tartalmi elemére maximalis 10
pontot, a tobbi ajanlat ugyanazon részszempont szerinti tartalmi elemére pedig aranyosan kevesebb pontot ad, a
legjobb ajanlathoz t6rténd aranyositassal (A Kozbeszerzési Hatdsag utmutatéja a nyertes ajanlattevd
kivalasztasara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasardl

(KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.).

Képlet:
a legalacsonyabb érték a legelénySsebb (1. értékelési szempont)
P = A legjobb / A vizsgilt (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama.

P max: a pontskala felsé hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legjobb: a legel6nyosebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

A vizsgalt: a vizsgalat ajanlat tartalmi eleme.

A fenti médszer alapjan kiszamitott pontot Ajanlatkéré megszorozza az adott részhez tartozd silyszammal

2.3.2. MinéGségi kritérium

A mindségi kritériumok &sszefoglalasa:

Erték, melyet
a kedvezd:
’ irdnyban
L ; Enck melyt6l: meghalado
G L Mérieks o Abszolit : "Egyex'lezs 'qudlfoft ,l;edvezotlen franyban . rpega]'atnlas
Ertékelési szempont | coved Sulyszam: o aranyositdsos . | - ardnyositdsos . | valé eltgrés : esetén a
e 2yscg S éridkelés - értékelés. | érvénytelenséget - | - ponthatdr
- . eredményez" " fels8 hatdraval
= "} azonos pont
S : /kiositésra i
0 10
0-10 pont 0-10 pont
pont | pont
2. rész: Cement nélkiili csipSiziileti total protézis
Vapav méretvalasztéka Elény a
(maximum 2 mm-es mm S=8 . 42 38
, L kisebb
emelkedéssel) alsé érték
Viapa méretvalasztéka .
. _ Elény a
(maximum 2  mm-es mm S5=8 naovobb 66 72
emelkedéssel) fels6 érték 4
Szarméretek szama
minden off-set méreten db S=15 Elény a tobb 9 13
belil
Szar offsetek szama db S=10 Elény a tobb 2 3
P~ Nyakhosszlsdg| g $=10 Elény a tobb 4 6
méretszama

A Kbt. 76. § (9) bek c) pontja szerinti adhaté pontszam alsé hatara O pont, fels§ hatara 10 pont. Ajanlatkérd 2
pontszamokat kettd tizedes jegy mélységig hatarozza meg.

Az értékelés modszere:

I forditott aranyositassal:
Erték melytél
B ki & 277§ (@
S . Egyenes Forditott s edvezot.len' Kb 7,7 §(.) :
ETTRE, Mérték- 5 ; Abszolit o . > irdnyban valo. - { bekezdésszerinti
Ertékelési szempont . Sulyszam e arinyositasos | aranyositdsos SET .
egység értékelés RIS ey eltérés maximum
= “ érvéniytelenséget | pontot ér8 érték
eredményez




10
0 pont 0-10 pont 0-10 pont
pont
2, rész: Cement nélkiili csipdiziileti totil protézis
Vipa méretvilasztéka (maximum 2 mm- _ Elény a 2 38
es emelkedéssel) alsé érték mm 5=8 kisebb :

Az értékelési szempont esetében ajanlatoknak az elbirlas részszempontja szerinti tartalmi elemét a felhivasban
meghatirozott ponthatarok kézott értékeli ugy, hogy a legjobb ajanlat tartalmi elemére maximailis 10 pontot, 2
tobbi ajanlat ugyanazon részszempont szerinti tartalmi elemére pedig arinyosan kevesebb pontot ad, a legjobb
ajanlathoz torténd forditott aranyositassal (A Kozbeszerzési Hatdsag Gtmutatdja a nyettes ajanlattevd
kivalasztasara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasardl

(KE 2016. évi 147. sz4m; 2016. december 21.).

Képlet:

a legalacsonyabb érték a legel6nyosebb

P = A legjobb / A vizsgilt (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajinlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima.

P max: a pontskala felsé hatira

P min: a pontskala als6 hatira

A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A vizsgalt: a vizsgilat ajanlat tartalmi eleme.

A Kbt. 77. § (1) Az ajanlatkérS az ellenszolgaltatist vagy koltséget tartalmazé értékelési szemponton vagy|
alszemponton kiviili értékelési szempontokkal (alszempontokkal) &sszefiiggd ajinlati elemmel kapcsolatban az
eljarast megindité felhivasban jogosult meghatarozni az adott ajanlati elem azon legkedvezSbb szintjét, amelyre
és az annal még kedvezSbb viallalasokra egyarant az értékelési ponthatar felsé hatirival azonos szaimu pontot ad.
Az ajanlatkérd barmely szempont tekintetében jogosult meghatirozni olyan elvarist, amelynél kedvezStlenebb az
adott ajanlati elem nem lehet.

II. egyenes aranyositassal:
L § = s e o : 5 'Fbg‘dit{’)’tt:’ 1o
“Ertékelési szempont k Arl:s 12‘9;? . ardnyositdsos |/
o LS éntékelés |
0 10
0-10 pont | 0-10 pont
pont | pont

2. rész: Cement nélkiili csipSiziileti total protézis
Viapa méretvilasztéka El5
(maximum 2 mm-es mm S=8 or:)ybab 66 72
emelkedéssel) fels§ érték fagy
Szérm'éretek szz.i.ma minden off- b S=15 Elény a tébb 9 13
set méreten belil
Szar offsetek szama db S=10 Elény a tébb 2 3
Fej: Nyakhosszasag méretszama db S=10 Elény a t6bb 4

A Kbt. 76. § (9) bek c) pontja szerinti adhaté pontszam alsé hatara O pont, felsé hatira 10 pont. Ajanlatkérd
pontszamokat kettd tizedes jegy mélységig hatirozza meg.

Az értékelés modszere:
Az értékelési szempontok esetében ajanlatoknak az elbiralas 1. részszempontja szerinti tartalmi elemét a

telhivasban meghatarozott ponthatarok kézott értékeli Ggy, hogy a legjobb ajinlat tartalmi elemére maximalis 10
& p gy, hogy a leg) J
pontot, a tobbi ajinlat ugyanazon részszempont szerinti tartalmi elemére pedig arinyosan kevesebb pontot ad, a

legjobb ajanlathoz torténd egyenes aranyositassal (A Kozbeszerzési Hatdsag Utmutatéja a nyertes ajanlattevd
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kivalasztasara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasardl

(KIE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.).

Képlet:

a legmagasabb érték a legelénydsebb P = A vizsgalt /A legjobb (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontta vonatkozé pontszima.

P max: a pontskala felsé hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legjobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)
A vizsgilt: a vizsgalat ajanlat tartalmi eleme.

A Kbt. 77. § (1) Az ajanlatkérd az ellenszolgaltatast vagy koltséget tartalmazé értékelési szemponton vagyl
alszemponton kiviili értékelési szempontokkal (alszempontokkal) 6sszefiiggs ajanlati elemmel kapcsolatban az
eljarast megindit6 felhivasban jogosult meghatarozni az adott ajanlati elem azon legkedvezGbb szintjét, amelyre
és az annal még kedvezdébb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar fels hataraval azonos szamu pontot ad.
Az ajanlatkéré barmely szempont tekintetében jogosult meghatarozni olyan elvarast, amelynél kedvezStlenebb az
adott ajanlati elem nem lehet.

Ajanlatkérs az ajanlatoknak az értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeit az eljarast megindité felhivasban
meghatarozott ponthatarok kézott értékeli az altala meghatirozott médszerrel, majd az egyes tattalmi elemekre]
adott értékelési pontszamot megszorozza a sulyszammal, a szorzatokat pedig ajinlatonként Gsszeadja. Az az
ajanlat a legkedvez6bb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb. (Kbt. 77. § (2) bekezdése szerint)

Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az értékelési szempontok szerint a legkedvezibb ajanlatot tette és
ajanlata érvényes. (Kbt. 77. § (4) bek)

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatids Gsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: Sanatmetal Kft.
Székhelye: 3300 Eger, Faiskola 1t 5.
addsgdrm: 11172790-2-10
L e Ertékelési szempont | Megajanlas
2. rész: Cement nélkiili csip§iziileti total protézis
Nett6 ajanlati ar: [ 15 282 000 Ft

ajanlata kivalasztasanak indokai: A fenti ajanlattevé ajinlata mindenben megfelel a kozbeszerzési
dokumentumok tartalmanak, a miszaki leirasban talalhat6, valamint a jogszabalyok eléirisainak, ajanlattevd a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizard okok hatalya alatt nem all. Ajanlattevé a benyujtott nyilatkozatai és
igazolasai alapjan megfelel az eléirt alkalmassagi kévetelmények mindegyikének, ezért ajanlata érvényessé
nyilvanithat6. A fenti ajanlattevé érvényes ajanlata a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité ajanlat a targyi
kozbeszerzési eljarasban.

A atranlattard
A atievo

10.



V. szakasz: Az eljaras eredménye!
A szerzddés szama: || Rész szama: 2 [ 3] Elnevezés:adasvételi szerz8dés
Az eljaras eredményes voltJ igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
| A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: a Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen ezen rész, tekintettel
arra, hogy kizarélag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be;

) A szerz&dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetGen indul-e Gj eljaras x igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevGk 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tattalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevd neve: Comesa Budapest Kft.
Székhelye: 1037 Budapest, Folyondar u. 1.

Ajanlatkéré az értékelés szempontjabdl lényeges ajanlati elemek tartalmat megalapozd adatokat, valamint
indokolast kért a Comesa Budapest Kft. ajanlattev6tdl, mert allaspontja szerint az ajanlat a megkotni
tervezett szerz&dés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony &sszeget tartalmaz az értékelési szempontként
figyelembe vett ar tekintetében, a 3. sz. részre vonatkozoéan. T. Ajanlattevé nem nyujtott be indokolast, igy
Ajanlatkéré nem tudja megitélni az aranytalanul alacsony ar okét, igy T. Ajanlattevd ajanlata a 3. részre
vonatkozdan érvénytelen a Kbt. 73. § (1) e) szerint.

i helvzet elhatitasa érdekében az ajanlattevd

ismettetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2 D-Aidnlatol 1, A ik 41
Yok )X} ORFAV ozo-mnt
A badel $tatdelorals 4 3
Deer } S =
14 {3 bz Sutzdy Heql sorlindelelésa-é thaololomal Sptilealdcs + gote toebolond ol AN
Tt eS8 HRATRASSAEHT SE-CF-Afafhat HE-CF sZempont- szennttartarrnr-ererme(t)y:
4l 14 2
=H A 25kl V2 £l ttns s cacrladts to2s peclopn bal oLl Lz Jots aideslata ol fof? gl 4 . fo2fs f x50t al " Lotf
=y R i e R N T LT DT IO - OS HOD-Dii Ottt oot OH i GRS RENZEZLa L e e
Gt aficl boat iobbgldaldny had fptdealicd & . A A [ biglalitoss feiteall bofras )
¢ P AT ey e Ly e e PRI SIS SOFRE Ko vt
| Adeott +h 4 +ol dote H &5 AN
Aaott-esetbena+ fipentorxta-aaott-pontszam-szoveges—er
X2 4) A s nlatol-értékealé 4 dhatd alsé-dsfelsd-bh
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V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz6dés szama: [ 4] Rész szama: 2 [ 4] Elnevezés:addsvételi szerz8dés
Az eljaras eredményes volt x igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: [ 2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

AjinlattevSk neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajinlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

Ajanlattevé neve: Comesa Budapest Kft.
Székhelye: 1037 Budapest, Folyondar u. 1.
d({OIJ':\(Zl’ﬁZ.' 10365984-2-41
Ertékelésiszempont T  Megajanlas

4. rész: Total felszmpotlo és revizios térdprotézis fémtalcas tibialis komponenssel
Nettd ajanlati ar: 43 350 000 Ft
Rendszeren beliil biztositott a 155 fokos flexiét lehetévé tevd tgynevezett ,high-flex”
valtozat igen
A protézis quadriceps izom megtarté minimal invaziv technikival belltethetd legyen,
melyhez miszerkészlet biztositott igen
Femoralis komponens szama 8 db

alkalmassaguk indokolasa: A fenti ajanlattev$ ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumok tartalmanak,
a muszaki leirisban talilhat6, valamint a jogszabalyok elbirasainak, ajanlattevé a nyilatkozatai és lekérdezések alapjin|
kizar6 okok hatalya alatt nem all. Ajanlattevé a benyujtott nyilatkozatai és igazolisai alapjan megfelel az el&itt
alkalmassagi kévetelmények mindegyikének, ezért ajanlata érvényessé nyilvanithato.

Ajanlattevé neve: Sanatmetal Kft.
Székhelye: 3300 Eger, Faiskola ut 5.
adoszdm: 11 172790—2—10
, ~_ Ertékelési szempont T | Megajanlas
4. rész: Total felszmpotlo ¢és revizios térdprotézis fémtdlcas tibidlis komponenssel
Netté ajanlati ar: 25 650 000 Ft
Rendszeren beliil biztositott a 155 fokos flexiét lehetévé tevs ugynevezett ,high-flex”
valtozat igen
A protézis quadriceps izom megtarté minimal invaziv technikdval betltethetd legyen,
melyhez miszerkészlet biztositott igen
Femoralis komponens szima 8 db

alkalmassaguk indokolasa: A fenti ajanlattevs ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumok tartalmanak,
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a miszaki leirdsban talalhato, valamint a jogszabalyok el6irisainak, ajanlattevd a nyilatkozatai és lekérdezések alapjan|
kizaré okok hatalya alatt nem all. Ajinlattevé a benyujtott nyilatkozatai és igazoldsai alapjan megfelel az el6irt]
alkalmassagi kovetelmények mindegyikének, ezért ajinlata érvényessé nyilvanithaté.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

kialakitott sgorgatdt kell beirni.)

(Az aldbbi tablizatban adja meg. A tiblizatnak az ajinlattevi neve alatti osgtott 0szlop bal oldaldra ag adott ajdnlatnak ag adott
résgsRempont s3erinti tarlalmi elemeire adott értékelési pontsdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnatk a silysdmmal

4. rész: Total felszinpotlé és revizids Az ajanlattevd neve: Comesa Az ajanlattev neve:
térdprotézis fémtdlcas tibidlis komponenssel Budapest Kft. Sanatmetal Kft.
’f]rm?ze‘?‘P‘;“tt‘;’k Frtékelési Firtékelési
Az értékelés részszempontjai (adott esetben su yzzam?l (ado Eirtékelési pontszam és Ertékelési pontszam és
alszempontjai is) :lset cn az pontszam sulyszam pontszam stlyszdm
szempontok
P szorzata szorzata
stilyszamai is)
Rendszeren belil biztositott a 155 fokos flexiot
lehetévé tevd tigynevezett ,,high-flex” viltozat 5 10 50 10 50
A protézis quadriceps izom megtarté minimaél
invaziv technikdval betiltethetd legyen, melyhez
muszerkészlet biztositott 10 10 100 10 100
Femoralis komponens szima 10 10 100 10 100
Ar 58 400.32529516 5 632525954610 | 366:8658518580
A sulyszaimmal szorzott értékelési pontszimok
Osszegei ajanlattevénként: 3306468650519
Adott esetben a részszempontokra adott pontszim szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsS hatara: 0-10

ponthatirok kézotti pontszamot: 2

2.3. Az ajanlatok értékelése

ajanlati ar Osszegével.

Az értékelés mddszere:

2.3.1. netto ellenszolgaltatas kiszamitasanak maédja, értékelés

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

Az ajanlatok értékelése a Kbt. 76. § (2) bek c) pontja szerint: a legjobb 4r - érték arinyt megjelenité olyan
szempontok, amelyek koz6tt az ar vagy koltség is szerepel, az ajanlati felhivas I1.2.5. pontja szerint.
Ajinlattevd ajanlatahoz koteles csatolni az ajanlati ir részletezését tartalmazd Artablizatot. Felhivjuk az
ajanlattevék figyelmét, hogy a tiblizatban szereplS arak Osszegének egyeznie kell a felolvasélapon megjelolt

A Kbt. 76. § (9) bek c) pontja szerinti adhaté pontszam alsé hatéra 0 pont, felsd hatara 10 pont. Ajinlatkér 2
pontszamokat kettS tizedes jegy mélységig hatirozza meg.

Az 1. értékelési szempont esetében ajanlatoknak az elbirilds 1. részszempontja szerinti tartalmi elemét a
felhivasban meghatarozott ponthatirok kozott értékeli tgy, hogy a legjobb ajanlat tartalmi elemére maximalis 10
pontot, a t6bbi ajanlat ugyanazon részszempont szerinti tartalmi elemére pedig ardnyosan kevesebb pontot ad, a
legjobb ajanlathoz t6rténd ardnyositissal (A Kozbeszerzési Hatdsig utmutatéja a nyertes ajanlattevd
kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasardl

(KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.).

Képlet:

a legalacsonyabb érték a legel6nyosebb (1. értékelési szempont)
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P = A legjobb / A vizsgalt (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz pontszima.

P max: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legjobb: a legel6nyGsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)

A vizsgalt: a vizsgalat ajanlat tartalmi eleme.

A fenti médszer alapjan kiszamitott pontot Ajanlatkéré megszorozza az adott részhez tartozd stlyszammal

2.3.2. Mindségi kritérium

A mindségi kritériumok sszefoglalasa:

Erték; melyet
a kedvezd
iranyban
Erték melytsl meghaladé
kedvezstl janlas.
S . B Egyenes Forditott i ’edvezot en’ mega)'a nas
o Mésték- . . Abszolit . o , 35 irdnyban valo esetén a
Ertékelési szempont . Stilyszdm I ardnyositasos - ‘| arinyositasos o .
i egység értékelés TR P eltérés ponthatir
értékelés értékelés e : .
-€érvénytelenséget. felsg
eredményez hatardval
i azonos pont
: keriil
- kiosztisra
0 10
0-10 pont 0-10 pont
pont | pont
4, rész: Totél felszinpotl6 és revizids térdprotézis fémtalcas tibialis komponenssel
Rendszeren beldl biztositott a
155 fokos flexiot lehetévé tevd S=5 Nem | Igen
ugynevezett , high-flex” valtozat
A protézis quadriceps izom
megtartd minimal invaziv
gt. , . ” S=10 Nem | Igen
technikdval beiiltetheté legyen,
melyhez miszerkészlet biztositott
Femoralis komponens szima db S=10 Elény a toébb 5 8

A Kbt. 76. § (9) bek c) pontja szerinti adhatb pontszam alsé hatara 0 pont, felsé hatira 10 pont. Ajinlatkérs a
pontszamokat kett$ tizedes jegy mélységig hatarozza meg.

Az értékelés modszere:

L egyenes aranyositdssal:
; 3 : - Erték melytél, :
e o dvezit Kbt 77.§ (1
: s ; ; Egyenes ‘Forditott .k’e dyezotlen’ : * 7, S ) .
o G Meérték- 2 p Abszolut o TR iranyban valo. bekezdésszerinti
Ertékelési szempont : 5 Sulyszam o PR, -aranyositisos: | arinyositisos e e Sy -
S : egység : ; értékelés: . o S T eltérés - maximum
: . értékelés . €rtékelés L : , : N
’ : S ; €rvénytelenséget | pontot €r6 érték -
Co eredményez s
0 10
0-10 pont 0-10 pont
pont | pont
4, rész: Total felszinp6tl6 és revizids térdprotézis fémtalcas tibialis komponenssel
Femoralis komponens szama | db | S$S=10 | | , Elény a tobb | | 5 I 8

A Kbt. 76. § (9) bek c) pontja szerinti adhaté pontszam alsé hatira 0 pont, felsé hatira 10 pont. Ajinlatkérd 2
pontszamokat ketté tizedes jegy mélységig hatarozza meg.

Az értékelés modszere:

Az értékelési szempontok esetében ajanlatoknak az elbirdlas 1. részszempontja szerinti tartalmi elemét a
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felhivasban meghatarozott ponthatarok k6zott értékeli gy, hogy a legjobb ajinlat tartalmi elemére maximilis 10
pontot, a tobbt ajinlat ugyanazon részszempont szerinti tartalmi elemére pedig aranyosan kevesebb pontot ad, a
legjobb ajinlathoz torténd egyenes aranyositassal (A Kozbeszerzési Hatdsdg ttmutatdja a nyertes ajinlattevd
kivalasztasara szolgal6 értékelési szempontrendszer alkalmazasardl

(KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.).

Képlet:
a legmagasabb érték a legelény6sebb P = A vizsgilt /A legjobb (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima.

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)
A vizsgalt: a vizsgalat ajanlat tartalmi eleme.

A Kbt. 77. § (1) Az ajanlatkéré az ellenszolgaltatast vagy koltséget tartalmazé értékelési szemponton vagy|
alszemponton kivili értékelési szempontokkal (alszempontokkal) 6sszefliged ajanlati elemmel kapcsolatban az
eljardst megindité felhivasban jogosult meghatarozni az adott ajanlati elem azon legkedvez8bb szintjét, amelyre
és az annal még kedvezSbb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatir felsé hatirdval azonos szamu pontot ad.
Az ajanlatkéré barmely szempont tekintetében jogosult meghatirozni olyan elvirast, amelynél kedvezStlenebb az

adott ajanlati elem nem lehet.

II. pontkiosztassal:
; : : : Ert¢k, melyet

"4 kedvez6

e i iréﬁyban :

" Brték melytsl | meéghaladé

. kedvezdtlen | megajanlis

‘ dE / ! Edrditdtt/: R A PiE
R i . 1 : Coon L frAnyban valg esetén'a
e ;,,Ertel;elésx,szempo’nt é Sty;lyszam’ LR T : D s0s - |- ardnyositdsos-| - Celicres :

G T SR “értékelés | értékelés 1
b b ’eryen’yt’eylyenseget

i eredményez |

L kiosztasra:

0 10

0-10 pont | 0-1
pont | pont pon 0 pont

4, rész: Total felszinpotlo és revizids térdprotézis fémtalcas tibislis komponenssel

Rendszeren belil biztositott a
155 fokos flexiét lehetévé tevd S=5 Nem | Igen
ugynevezett ,,high-flex” valtozat
A protézis quadriceps izom

megtartd minimal invaziv

technikaval beiiltetheté legyen, S=10 Nem | Igen
melyhez muszerkészlet

biztositott

A megajanlott parameter esetén (“Igen” valasz) 10 pont, nem teljesitése esetén (“Nem valasz”) egy pont.

Ajanlatkéré az ajanlatoknak az értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeit az eljirast megindit6 felhivisban)
meghatirozott ponthatarok kozott értékeli az altala meghatirozott modszerrel, majd az egyes tartalmi elemekre]
adott értékelési pontszamot megszorozza a silyszammal, a szorzatokat pedig ajinlatonként dsszeadja. Az az
ajanlat a legkedvezébb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb. (Kbt. 77. § (2) bekezdése szetrint)
Az eljaras nyertese az az ajanlattevs, aki az értékelési szempontok szetint a legkedvezdbb ajanlatot tette és
ajanlata érvényes. (Kbt. 77. § (4) bek)

V.2.6) A nyertes ajinlattev§ neve, cime, addszdma, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata
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kivalasztasanak indokai:

Sanatmetal Kft.
Székhelye: 3300 Eger, Faiskola 1t 5.
addszidm: 11172790-2-10

Ertékelési szempont | Megajanlds
4. rész: Total felszinpotld és revizids térdprotézis fémtalcas tibialis komponenssel
Netté ajanlati ar: [ 25 650 000 Ft

S-ajanlati-de | 43-350-000-F¢
ajanlata kivalasztisinak indokai: A fenti ajanlattevé ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési
dokumentumok tartalmanak, a muszaki lefrasban talalhat6, valamint a jogszabalyok elSirasainak, ajanlattevd a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizaré okok hatilya alatt nem all. Ajanlattevs a benyujtott nyilatkozatai és
igazolasai alapjan megfelel az eléirt alkalmassdgi kovetelmények mindegyikének, ezért ajinlata érvényessé
nyilvanithaté. A fenti ajanlattevé érvényes ajanlata a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité ajanlat a targyi
kozbeszerzési eljarasban.

) avertes-aianlate ovetéleskedyve bb-aidnlatot-tevé-neve me—adoszd a—az S e-65 kiv
=3 13 ¥

atdnlataleival +3 04 1
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Yy ertesaf ¥ | A KOZDESZELZEERERAZ{ O A FOSZE(H; AfRCH ek 1 YR Z-af YO SEIITAN1Zenyoe-Vennt
A Gnlatatld l-ad Abb-giinlatat tasz AIPYYAY l-a2b A S fal aczal) ] 1 1 L Al s aihalatr
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1
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; ttevSk-neve cime; s-a-beeinytelenséeindoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye!
A szerz8dés szama: [5 | Rész szama: 2 [ 5] Elnevezés:adasvételi szerzGdés
Az eljaras eredmeényes volt U igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
x A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: Az eljards ezen része a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan
eredménytelen, tekintettel arra, hogy a rendelkezésre all6 anyagi fedezet 6sszege nem elegend$ a szerz8dés
megk&téséhez az értékelés alapjan legkedvez8bb ajanlatot tett ajanlattevével.

r

L A szerz6dés megkdtését megtagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetGen indul-e 4j eljaras x igen [J nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tev6k 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szetinti tartalmi
eleme(t):

Ajanlattevé neve: Pegera Medical Kft,
Székhelye: 1037 Budapest, Taborhegyi ut 31B Mf2
addszdam: 25826351-2-41

Ertékelési szempont | Megajanlas
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5. rész:

Netto ajanlati ar: | 2 937 900 Ft
Csontcement 40 grammos

Koétési 1d6 510 sec
KettSs viszkozitis megléte igen
Csontcement 20 grammos

Kotésiidd 510 sec
Kettds viszkozitas megléte nem

alkalmassaguk indokoldsa: A fenti ajanlattevé ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumok
tartalmanak, a miiszaki leirasban talilhat6, valamint a jogszabalyok el6irasainak, ajanlattevd a nyilatkozatai és
lekérdezések alapjin kizard okok hatilya alatt nem all. Ajanlattevd a benyujtott nyilatkozatai és igazolasai alapjan
megfelel az el6irt alkalmassagi kovetelmények mindegyikének, ezért ajanlata érvényessé nyilvanithaté.

Ajanlattevé neve: Johnson & Johnson Kft
Székhelye: 1123 Budapest, Nagyenyed u. 8-14.
adosgdm: 10495177-2-44
i Ertékelési szempont o _ : | Megajanlas

5. rész:
Nett6 ajanlati ar: | 4 233 000 Ft
Csontcement 40 grammos
Kotési 1d6 600 sec
Kettds viszkozitis megléte igen
Csontcement 20 grammos
Kotési idé 600 sec
Kettds viszkozitis megléte igen

alkalmassaguk indokoldsa: A fenti ajanlattevé ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumok
tartalmanak, a miiszaki leirasban talalhatd, valamint a jogszabilyok elirdsainak, ajanlattevd a nyilatkozatai és
lekérdezések alapjan kizaré okok hatalya alatt nem all. Ajanlattevs a benyujtott nyilatkozatai és igazolasai alapjan
megfelel az el6irt alkalmassagi kovetelmények mindegyikének, ezért ajanlata érvényessé nyilvanithatd.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevs neve: Comesa Budapest Kft.
Székhelye: 1037 Budapest, Folyondar u. 1.

addszdm: 10365984-2-41

Ajanlatkérd felvilagostast kért T. AjanlattevStdl (,,Az 5. rész vonatkozasiban a felolvasdlapon nettd 3.588.990 Ft
szerepel. Az ajanlatban 2 db artablazat van: - az ajanlat 4. oldalan talalhaté artablazatban Gsszesen nett6 4.006.500
Ft szerepel - az ajanlat 20. oldalan talalhaté artablazatban Gsszesen nettd 3.588.900 Ft szetepel - a 4.0. tiblizata
szerint mas a 40g cement egységara, mint a 20.0. tablazat szerint. Kétjik az ellentmondés feloldasit.”)
T. Ajanlattevé a megjelolt hataridéig nem nyujtott be felviligositast, igy ajanlata az 5. részre vonatkozdan
érvénytelen a Kbt. 73. § (1) e) szerint.
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VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI.1) Tovabbi informacidk: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idStartama
Kezdete: (2018/06/08) / Lejatata: (2018/06/18)

Az 1. rész tekintetében a szerzédés az Osszegezés kikiildését kovetSen megkothetd.

V1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének id6pontja: (2078/06/08)

VI.1.3) Az Gsszegezés megkiildésének idGpontja: (20718/06/08)

VI.1.4) Az 6sszegezés mdodositasanak indoka: 2

Ajanlatkéré az 6sszegezés kikiildését kovetden észlelte, hogy az eljaras 4. része tekintetében ajanlattevok
pontszamai elirast tartalmaznalk, amely kihat az eljdrds eredménvére.

A Kbt 79. § (4) bekezdése alapjan az eredmény jogsértd volta miatt az &sszegezést a megadott hataridében

modositia.

VI.1.5) Az 6sszegezés médositasanak idSpontja: 2 (¢6¢/ hh/ nn)

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idpontja: 2 (¢66¢/ hh/ nn)

VI.1.7) Az Gsszegezés javitasanak indoka: 2

V1.1.8) Az Gsszegezés javitasanak idSpontja: 2 62/ hh/ nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idSpontja: 2 (¢6¢¢/ hh/ nn)

V1.1.10) Tovabbi informacidk: 2

U sxidiksdg sxerinti szdmban dsmételje meg

2 adott esetben

2588010

1559198 :

Sougr
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